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„Благо утроби, која те је носила, 
и сисама које си сисао.“ 
(Лука 11, 27.) 


Овако је довикнула једна Јеврејка из 
народа нашем преблагом Спаситељу, чувши 
први пут само нешто од његова божанствена 
учења, којом је приликом чула и то, «ако 
треба ученици његови п последаваоцп његови 
да. се моле Богу, т. ј. молитву Господњу: 
„Отче нашљ“. 

Иста Јеврејка не беше жена учена, не 
знађаше Свето Ппемо п потанко његово ту- 
мачење, обредно учење јеврејских свештеника 
и ученика, тајанствено увијена пророчка пред- 
сказивања о доласку месијном; али јој нека 
виша спла п непокварено срце говораше, 
чувши од Спаситеља нешто, што дотле не 
чујаше ни од кога, и што јој изгледаше на 
нешто божанствено, да му довикне јавно пред 
народом и ученицима: „Благо утроби, која те 
је носила, и сисама које си сисао!“ 

Овако ова јеврејска жена, а јеврејски 
свештеницп п учењаци, који трп године слу- 
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шаху Спасптељеву божанствену науку, који 
беху сведоци његова живота п делања, који 
гледаху својим очима чуда пли слушаху за 
њих, што их он за то време почини; не само 
да сами одбациваху његову божанствену на- 
уку, да свој народ одвраћаху од њега п 
његове науке: него п гоњаху га п оцрњиваху 
код народа као пздајника отачаствена закона, 
обичаја п предања, а код државне римске 
власти као бунџију п рушптеља постојећег 
државног устројства п стања, те на послетку _ 
успеше, да буде на смрт осуђен п да на 
крсту у највећим мукама испусти свој дух. 

Од то је доба до данас прошло 1868. 
година, п за то дуго време, многе п многе 
њих код свију народа п у свима вековима 
— у неком народу п веку њих впше, а у 
некојим мање — којп заслужише, да пм њи- 
ховп прваци народни п сам народ, пл' учењаци 
и власници, било због њиховог родољубивог 
рада на јавном народном п државном плп о. 
научном пољу, довикнуше попут оне Је- 
врејке: „Благо утроби, која их је носпла, п 
сисама које су спсали!“ — онп их презпраху, 
исмеваху, гоњаху п злостављаху, а по неке 
на најгрознији начин п уморпше, док у псто 
доба многе п многе радо слушаху, за њима 
се повађаху, слављаху, одликоваху, п ако 
писти својим радом п делањем доприношаху 
своме народу пли власницима највећу штету 
и неприлике. 

Историја је п то како црквена п светска 
тако и развића свију народа п времена па 


и наша забележила, пуно примера незаслу- 
жених гоњења п мучења појединих заслужних 
људи, како од појединих власника, тако псто 
пи од самог народа, као и незаслуженог одли- 
ковања п уздизања не заслужених људи. 

Један светао пример из наше народно- 
просветне прошлости, који је поред свију 
својих заслуга, у место заслужена признања 
и одликовања, доживео разна гоњења п не- 
правде, јесте некадашњи архимандрит ковиљ- 
ски Јован Рајић. 

Па ко беше Јован Рајић 2 

Јован Гајић, син честитих, простих и 
убогих (по усменом причању старих људи 
у Карловцима, суседа Рајићеве куће, отац 
му је био општински говедар), карловачких 
становника, Радослава и Марије Јанковића, 
рођен је у Карловцима у Горњем Крају, у 
кући поц данашњим бр. 71., 11. Новембра, 
1726. дакле пре 175 година, а крштен 13. 
и. м. у карловачкој горњој, свето-ваведенској 
цркви. Крштени кум зваше се Јован Крестић, 
становник карловачки, а свештеник који га је 
крстио поп Марко Цвејин, парох исте цркве. 

Јован беше прво дете у својих родитеља. 
Сем Јована, имађаху његови родитељи још 
троје деце: Марту р. 3/7. 1782. + 8. Марта 
17894. Сару р. 41. 1786. Т 11. Маја 1784., 
И Теодора, р. 8/2. 1742., који се удавио при 
купању у Дунаву 4. Јулија 1763. 

Отац Јованов, Радослав — Раја Видинац, 
рођен беше у „бугарском Видину“, као што 
записа сам Рајић (Гласник |. 170.), 1699., а 


мати Марија, кћи Јове и Петроније (незнаног 
презимена) у Карловцима 1707. Ступише у 
арак 1020, 

Раја се преставио 28. Априла 1748., а 
Марија 18. Јулија 1763., обоје у Карловцима. 

Презиме Јанковић не беше од старине 
презиме породице оца Јованова Раје, него 
он њега узеде по тадашњем и доцнијем оби- 
чају, по имену свога оца Јанка, као што се 
п Јован Рајић прозвао, по своме оцу Раји, 
Рајтпћем — а не по имену свога добротвора 
ђакона п учитеља карловачког Петра Рајко- 
вића, као што многи држаху и држе, јер 
тада би се он морао звати Петровићем или 
Рајковићем. 

Када Јован наврши 6 година, дадоше га 
родитељи у школу, у којој беше поменути 
учитељ и ђакон Петар Рајковић. 

Видећи исти ванредан дар и вољу за 
науком у малога Јована, узе га себи, када, 
му беше 11 година, за помоћника у школи, 
пили, као што сам Рајић у својим старим годи- 
нама записа: „у службу“, у којој и „наукђ 
славенскоп“ проведе пуних 7 година, дакле 
од 17388. до Октобра 1744. 

Оне године, кад је Јован пошао у школу, 
дођоше из Русије на позив тадашњег митро- 
полпта београдског и карловачког Вићентија 
Јовановића, учитељи уз Русије — Мало-Руси 
— и то бивши архимандрит Видубецког, а 
за тим Слуског манастира Михајило — Ма- 
нуило Козачински, који беше постављен за 
префекта — управитеља — новозаведених сло- 


венских п латинских карловачких школа, 
Иван Минацки за учитеља реторике, све- 
штеник Никола Нпколајевић и ђакон Григо- 
рије Живојпнов за учитеље славенске и ла- 
тинске граматике. Прпправнике за гимназију 
спремаше поменути ђакон Петар Рајковић. 

Јован Рајић, уз помагање у школи своме 
добротвору ђакону Петру, учаше код поменутих 
руских учитеља, уз словенски, и латински језик, 
и од њих научи толико латински, да могаше из 
Карловаца отићи у Коморан у тамош.гимназију. 

Словенски је пак морао од њих научити 
много више, кад он беше у стању, да као 
ђак у Шопрону 1751., дакле после петогоди- 
шњега свога непрекидног бављења у туђини 
у Коморану и Шопрону — напише на црквено- 
руско-словенском језику дело: 

„Ваменљз вђрм в' коемљ содержитса пспо- 
вћдане стени восточнеза каволческла церкве 
зћло потребниљухљ и К' вбдћнио надлежацњтхљ 
вешен, п Ф противнике вљ (папист, Лут. калвбтн) 
побораемихљ, на ипо п оутвержденле 
православнехђ в' вђрћ, из различнихђ книгђ 
кљ кратић сабранное, Гтанномљ Рапчемљ. ЛЉта 
мобновлена господна »јриу мца марта Ке в' 
Шопронћ“ 1609 176 листи, 6! листи садржаја. 

Рајићевом руком исписан примерак данас 
се чува у Београду, у бпблијотеци кр. српске 
Академије под бр. 153. (42.), камо је доспео 
купом из карловачке митрополитске библи- 
јотеке, а несавесни је продавац био један 
српски књижевник, који је и то, као п још 
нека рукописна дела Рајићева, продао тада 
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постојећем српском ученом друштву. Исти 
је дошао до њих тако, што их је после смрти 
свога стрица, такође књижевника, нашао у 
његовој бпблијотеци, који их је узео на упо- 
требу, те поред свег тога, што је знао, чија 
су својина, он их је продао, ма да не беше 
потребан. 

Срећа још, те су се сачувала п што нису 
отишла у туђинске руке, камо доспеше многе 
српске ствари несавесношћу српских књи- 
жевника, који краду старе рукописе п књиге, 
да их после по скупе новце продају. 

Кад човек данас погледи на то прво 
Рајићево дело, а тако исто п на сва његова 
доцнија силна и огромна дела у рукопису, 
од којих има и такових, који имају преко 
1000 страна 1 1[оћо, како су лепо п чисто 
написана; не може довољно да се начуди пи 
надиви његовој тачности п стрпљењу. 

Подједно се из те прве Рајићеве работе 
види, Гаквиљл је црквеним духом он напојен 
био у Карловцима од руских учитеља, којим 
је духом целога свога века дпсао п он му 
је био водиља и у животу п при писању 
својих дела, и то како у пзбору предмета, 
тако исто и језика. | 

·" Рајићев добротвор, поменутп Петар Рај- 
ковић, видећи и за време Рајићеве „школске 
службе“ у њему ванредан дар и вољу за 
науком и да ону Карловцима не може нау- 
чити оно и онолико, колико би могао научити 
у тадашњим знатнијим мађарским латинским 
гимназијама; посла га по жељи његовој с 
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једним својим пријатељем у Коморан, у та- 
мошњу латинску гимназију. 

Осамнаесто-тодишњи младић Јован, опро- 
сти се 29. Октобра 1744. од своје матере, 
сестара п брата, свога добротвора, пријатеља, 
и другова и Карловаца, да се у њих не по- 
врати за пуних 12: година. | | 

Стигавши Јован у Коморан, упшшше се 
за редовног ђака коморанске гимназије, у 
којој беху професори католичке језупте, теу 
њојзи пробави пуне четир године. 

Дошавши до синтаксе, не могаше се више 
у њој одржати, јер Језујпте професорп, ви- 
дећи ванредан дар п труд у Јована, нава- 
љиваху на њега испрва лепим, а за тим и 
претњом, да напусти своју православну веру 

пи прими римокатоличку, обећавајућп му, по 
"своме начину, златна брда п долине, на што 
он, утврђену Карловцима у православљу, не 
· хтеде никако пристати. 

Напустивши Јован коморанску гимназију 
пређе у Шопрон у јеванђеличку, где такође 
пробави четир године, те у њему свршу гимна- 
зију и филозофију. 

за цело време свога бављења п учења 
у Коморану и Шопрону, издржаваше се Јован 
из почетка нешто малом прппомоћу, што му 
шиљаше из Карловаца поменутп његов добро- 
твор Петар п још неки милостиви Карловчани, 
а доцније искључиво својом заслугом, учећи 
друге ђаке. 

По свршетку фплозофије, зажели Јован 
отићи у Русију, да слуша у оно време зна- 


мениту духовну Академију у Кијеву, те, по- 
шавши из Шопрона преко Беча, стигне у 
Бреславу, 11. Јунија 1793. пу њој се неко- 
лико дана задржаваше п одмараше (јер он 
тај грдни пут учини пешице) до 1. Јулија, ког 
се дана крене с неким руским ђацима и 
трговцима за Кијево, камо стигне 28. Јулија. 
У Кпјеву се упише Јован за слушаоца 
духовне Академије, где се задржаваше све до 
26. Маја 1796., када је напустпо Кијево, те по- 
шао за Москву, камо је стигао 29. Јунија и. г. 
Рајић је у Кијеву врло много научио, и 
донео са собом у препису скоро све главније 
богословске радове знаменитог руског бого- 
слова п неко време ректора п професора писте 
Академије, а за тим новгородског архијепи- 
скопа Теофана Прокоповића (1681. + 1736), 
чијим се радовима доцније, при писању сво- 
јих богословских дела, већином п служио, и 
који му је био у свему узор. 
_ Што је управо била циљ Рајићева одласка 
у Кијево, п какво је било уопште његово 
живљење и путовање — странсетвовање — у 
том п доцнијем времену; види се из његова 
ппема, писата митрополиту Стефану Страти- 
мировићу 1. Децембра 1791. у ком му рече 
и ово: „Наипаче егда разсуждало бфдетвенићи- 
шее в' чужихљ странахђљ страданше мое наукљ 
ради, в' нихже лако странникљ никаковђи :10- 
мошци изђ отечества непмвш, гладђ п наготу 
·„ четиренадесатљ лћтђ претерићхљ, вее старане 
полагал кљ намђреному доступити концу, еже 
к' свишцениња Богословји вљдћнино по мћрђ 
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моеп обучатиса, вћдушљ что отечество мов 
вђ томђ наппаче оскудђваетђ.“ (Рукопис) 

У Москви се Рајић задржавао до 20. Де- 
цембра 1756. откуда отиде у Смоленск, из 
ког се крене 2. Јануара 17907. натраг у своје 
родно место, те преко Пољске п Угарске, 
стигне 20. фебруара у Пешту, откуда одеу 
Коморан, у ком се задржаваше до Ђурђева дне, 
ког се дана крене из њега, те преко Сегедина, 
Арада, Темишвара, Новог Сада, стигне у Мају 
у своје Карловце, радосно дочекан од својих 
сродника, добротвора п пријатеља. 

У Карловцима се задржаваше Рајић само 
до почетка Августа, и. г., те, не добивши место 
за професора у карловачким покрово-бого- 
родичним школама, што их је митрополит 
Павле Ненадовић, помоћу народа п својим 
знатним прилозима завео 1750., а уз то увре- 
ђен од тадашњег митрополитовог архиђакона 
Вићентија Јовановића Видака, потоњега те- 
мишварског владике а за тим и митрополита, 
_ — крене се из њих по други пут 10. Августа, 
п. г. за Пешту, п преко Дебрецина п осталих 
угарских градова, а за тим преко Пољске, 
стигне здраво 25. Септембра п. г. по друге 
пут у Кијево, у ком се само кратко време 
задржавао. 

Измоливши пасош за Царпград, крене се 
Рајић при крају Септембра и. г. из Кијева, 
те преко Пољске, Влашке и Молдавске, стпгне 
д. Октобра у Јаш, где је презимио п где се 
задржао до Духова идуће 1758., а 26. Јуна, 
кренувши се пз Јаша, те преко Галаца, Су- 
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лине са јерођаконом Дамаскином Николићем, 
стигну 20. Јулија пред Цариград, у ком се само 
9 дана задржаваху, јер у њему владаше куга. 

Из Цариграда' кренуше се за Св. Гору, 
те 25. Августа стигну у задужбину Неманића, 
Хилендар, у ком се задржаваше Рајић све 
до 7. Октобра, а ђакон Дамаскин оста у њему, 
ва које је време с Дамаскином посетио све 
светогорске манастире и знатније ските, те, „б 
живуцЕхљ тамо сватњхђ отецљ бларетовенје 
получивђ“, с архимандритом Хилендарским 
Герасимом и још некима, који и сами пођоше 
ва Карловце, опростп ее 7. Октобра с Хилен- 
даром, и преко Сера, Ниша, стигну 9. Новембра 
у Београд, откуда пређу Дунав код Панчева, 
у ком пробавише 42 дана у контумацу због 
куге, и Рајић стигне здраво по други пут у 
своје Карловце, управо на Бадњи дан у вече 
1758. године. 

Овај свој пут од Јаша до Хилендара и 
натраг до Карловаца, описао је Рајић под 
насловом: „Мореплљловате Лвана Раића 1758. 
года“ (Рајић се у Русији писао Иван) на 
прва 2', листа једне мале на 16'% њиме своје- 
ручно писане књижице, под насловом „Серб 
ска Астон“, која се налази и чува међу 
осталим његовим рукописима у митрополит- 
ској библијотеци у Карловцима. 

Исто је његово „Морепловане“ штампано 
у „Летопису“ књ. 24, на етр. 94 — 63. под гор- 
њим насловом, само се правопис разликује 
нешто од оригинала, и при крају у место 
„пођжаошими“ (пошавшима), штампано је 
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„побћжавошцими“ (побегавшима), те је његов 
поправптељ и ставио на крају: „Отвећљ Ол 
нуждно бвло, да се овако велпки мужева 
Орплнали точнее у будушце препису:о“. 

Дошав Рајић у Хилендар п видећи пупе 
сандуке разних рукописа, а међу њима мноп:- 
тво повеља (хрисовуља) српских краљева п 
царева п других рукописних старпна ; можемо 
себп представити: како му је морало тешко 
бити, кад знамо, зашто је управо он п преду- 
зео био тај свој пут, што се управо видп из 
већ поменутог његовога писма од 1. Децембра 
1791. митрополиту Стратимпровићу: „Подобнћ 
п другал скудостђ на умђ мић приходила, В' 
коеп п самљ жажденђ бехљ, разсуждал ако 
веп народи своего племене древности и вове- 
ден пишутљ, единљг токмо мБр в' томљ тер- 
пимђ скудостб. Того ради п сему недостатку 
елпко возможно будетђ спомоци потшцахса, 
п того ради сљ великимљ трудомђ п опасно- 
стпо живота чрезљ турешину пропдохљ изп- 
скиваа в' тамошнихљ странљ монастнрећ 
нашњхљ древностеп рукописп, еже п случп- 
лосиа мнђ нђколико таковехљ достати, изљ 
копхђљ и ебдтракте учинихљ за будуцуј:о моло 
Исторпо“ (Рукопис); — кад му, велим, подо- 
зревајући и незналице хилендарски калуђери 
„ради худостп его п малому возрасту мр- 
скому и незнатному виду“, не дадоше да 
разгледа пи употреби све рукописе, него само 
нешто, а п те биће да му је дао проигуман 
Пајсије — Бугарин —, о коме ће већ бити 
товора на своме месту. 


У поменутој Рајпћевој књижици „Сербска 
Хестојта“ , сем његова „Мореплован:а“, налази 
се: „Хроника Славено-сербска откуду начасла 
сербски народ звати, многими древними хи- 
сторици Елинскими и Латинскими свидђтел- 
стованна. Берђ и Кромљ. Книга 4,“ глава 7. на 
151, листи; „Хелмодљ презвњтерљ п Арнолдљ 
хисторикљ латинекш“ на 8:, листи; „Имена 
и наслћде Архлепископевђљ Сербскихљ“ на 1 
листу, а то исто се малим изменама од св. Саве 
до закључно Јеврема, на !, листа; „Краткое 
собранте цереп сербскихђљ по риду сђ достоп- 
ними примбчана, при ихљ случившимиса 
вешцми, с' немецкаго на славенскоп далектђ 
преведено [. Р. в' Молдавћ“, на 19 листи; 
та поште Језа. Жите и жизнђ христолобивехљ 
кралећ сербски п поморски земли. ВЕже опп- 
сасл Ф временђ св. Сумеона (Стефана Не- 
мани) п сна его св. Саввњ, до временљ св. 
Стефана младога Уроша, описанна преосва- 
ценнемиљ Архјепископомђљ Сербекимљ Данш- 
ломђ, при благочестиву царђ Милутину п 
Драгутину в' лбто — —. Изђ тоепже оппеп 
кромћ похвалђ, тамо обширно светимљ и вБгео- 
кимђљ мужамђ приписаннехљ, самое исторпче- 
ское описанје собранно в монастирђ евато -· 
горскомђ | Хилћндарђ в' лђто воплоценји 
спасителева 1798. Септември мђееца “реза 
Јоанна Раича тогда тамо свидант ради стара 
ствуоца“ (ово је написао Рајић доцније дру- 
гим мастилом), на 25 листи. На крају је 
написао доцније другим мастилом: „Конецљ 
истор:и о царскоп фамили“, а на 26. листу на 
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првој страни „Сле дђлалосл во времене кнеза 
ара а отране "Ј. К. Ј. 1259. 1Х бра 
18. „„ началћ древнаго словенскаг~ народа“ 
(извод пз кронике Бранковићеве) на 15 страна; 
„Хронологи пили лђтописљ сербскихљ цареп в' 
кратцић, исппсанна изђ древне рзкоппенња 
книгп сербекта обрђтаемви в' Лаврћ сербскоп 
в' Хплендарђ 17958. года,“ на 6 листи. 

Све је ове изводе морао пеписати Рајић на 
поменутом свом путу, сем можда свога „Море- 
плованза“ п извода пз кронпке Бранковићеве, 
што их је морао написати у Карловцима. 

_ Том је приликом написао Рајић: ,,1758. 
Јула мђееца среднихљ чиселђ в' Царпградћ 
страха ради презћлнаго повђтрја п присацва 
смертп сеп разговорђ утђхи ради, п облег- 
чеши горести деши сочинилљ Ј. РапчБ: 

„Смертђ грозитђ“; „Умерш изљ гроба со- 
вђтветђ“; „Во страсђ смерти св каетса“. 

Све трп ове песмице имају 45 стихова, 
и налазе се написане у реторици, о којој ће 
бити говора на своме месту. 

Поменута Рајићева књижица, „Сербска Д%- 
стога“, дала, је повода „Тазару Бојићу, да је 
у своме „Паматникђљ мужемљ у славено-серб- 
скомљ книжеству славнемљ“ 1. (п последњој) 
чести 1815. у Пешти, на стр. 13. написао: 15). 
„Повђетствоване свогђљ путешествја, ков еонђ 
самђ писао“, ато је дало повода, да су други, 
па п Бранко Мушицки у 120. књ. „летописа“ 
на стр. 282., доцније погрешно тврдили, да је 
Рајић својеручно наппсао своје „животопи- 
санее“, које се у Карловцима налази. 


Архиманд)ит Јован Рајић 2 


18 


Данас међу заосталим Рајићевим руко- 
писима, што се налазе и чувају у митро- 
политској библијотеци у Карловцима, нема 
својеручно написана његова животописа, а 
за извесно није га ни било, пошто га он није 
ни написао. 

Од Рајића се за данас зна, да је о себи 
написао: горе поменуто „Мореплованје“; па 
„Назначене лбтђ, рождени, жизни и пред- 
ставленји, ако Родителен моихђљ, тако и еди- 
нокровнехљђ сестрђи Брати“, што је штампано 
у „„етопцсу“ књ. 24. стр. 50. п књ. 47. стр. 
58., пу „Гласнику“ 1. стр. 170. па „ћурналљ 
спрђчБб повседневнал записђ вђ непже самљ 
списателђљ исквеивши бввшал во дни жизни 
его приклоченји вђрно и праведно описалђ 
за воспоминанје пи увеселенје свое при исте- 
чеши лђтђ жизни своел 70. вђ лто Господнђ 
1796.“, који је штампан у књ. 120. „Летописа“ 
стр. 2825. Биће за извесно, да је од Рајића 
потекао и наштампани у истом „Летопису“ 
кратки извод из његова живота п у манастиру 
Ковиљу претрпљених гоњења. Лукијан Му- 
шицки само га је преписао својом руком, а 
оригинал или се изгубио или уништио. И 
зна се још „Надгробное“, што је штампано 
у књ. 24. „Летописа“ на стр. 58. 

Поменуто бављење Рајићево у Хилен- 
дару скоро је од веће користи било бугарском 
народу него српском. 

Бавећи се Рајић у Хилендару, упознао 
се с јеромонахом и пропигуманом хилендар- 
ским Пајсијем — Бугарином, — ког Бугари с 
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правом називају „родоначелником“ нове бу- 
гареске књижевности. 

Истог је Пајсија, у честој препирци се 
јеромонасима Србима, Грцима па и по неким 
Бугарима, о народности и историји појединих 
народа, једило и жестило, што му исме- 
вају бугарску народност, и што се с њим 
титрају због тога, што он проучава прошлост 
свога народа, читајући и преврћући старе 
рукописе по архиви манастирској. 

„Вљ 1798. — пише др. А. Теодоров у сво- 
јој „љагдрекх литерхтврх“ Плодвивђ 1896. на стр. 
151. — еспоходилђљ хилендарскна манастирљ 
Иванљ Раичр, сђроски богословђљ отђ кпиевската 
духовна академил, сљ 4 години помладђ отђ 
Папеил, и молилђ да му се позволи да раз- 
тледа рукописитћ на манастирската библио- 
тека, понежљ пише обширна псторил зазожитђ 
Славћне. Младилтђ Раичђ расправлилђ сљ 
вђодушевение за отдћлни славђфнски сљбитил 
п за своето желание да проучи вепчки важни 
за цћљта му паметници; но манастирпитђ 
се отнесли кљмђ него хладно пи сљ подозрћние. 
Слбдђ два мћееца Раичђ си отпжтовалђ за 
Карловецљ. бдинђ Паипси останжлљ трогнжтђ 
отђ неговото благородство п ревностђта на 
сербскил псторикђ: мисљлфта, да послђди 
негова примђрђљ, пролћла балзамђљ вђрху 
ранената му отђ мрачни хулптелип бљлгарска 
душа; топ се рђшилљ да спшше писторил на 
свол народљ.“ | 

Пошто се породила воља у Пајсију, дру- 
жећи се се Рајићем, да п сам напише исто- 

9% 
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рију свога бугарског народа, а од Рајића је 
чуо, какве све има он скупљене грађе и књиге, 
послужи га срећа, те га управа манастирска 
одреди, да иде у Карловце и прими заостале 
новце умрлога у њима хилендарског архи- 
мандрита Герасима, што је с Рајићем 1728. 
заједно дошао бпо у Карловце, а и пре тога се 
он бавио по дуже времена у њима и поје- 
диним местима у карловачкој митрополији, 
купећи милостињу за Хилендар. 

Пајсије је 21. Маја 1761. — у које 
се време Рајић налазио у Карловцима као 
професор — потписао реверс о примљеним 
заосталим иза Герасима новцима, који је 
штампан у ХХИ. књ. стр. 620—1. Јагићева 
„Атећу-а у зјамасће РПојогле“. 

Том је приликом без сумње Пајсије раз- 
гледао код Рајића руски превод Орбинијева, 
дела „Кест Чеоћ зјам“, п Кесарја Баронија 
„Дана церковнал п гражданскаа“; те написа. 
1762. „Исторш славђноболгарсказ ~ народахљ 
п о царбхђљ и свиатвхљ болгарскихљ п о веехљ 
дђаша и бета болгарскал. Собрано и нареж- 
дено Папсјемљ 1еромонахомљ (бввшаго во сви- 
тђи гори Авонскја отђ Епархјли Самоковскпа) 
вђ лћто 1762. на ползз5 рода Болгарскомв“. 

Та је историјица Пајсијева — штампана 
на 16% не износи више од 90 страна — 
пробудила бугарски народ из мртвила, ожи- 
вел, га и научила, како треба свој народ п 
језик да љуби. 

А како да га и не пробуди и не оживи, 
кад му Пајсије одмах у 6.585. довикну: „—- — 
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о неразумне тороде! Поради что ел срамишљ 
да се наречешљ Болгаринђ и не читашљ по 
свон азикђљ и не думашљ2 Или не са пмали 
Болгарп · царство п господство, за толико 
царствовали и бОмли славни п чувени по вел 
земла, пи много пути отђ силни Римлане п 
отђ мудри Греци данђ взаимали, и давали 
имђ царовђ — кралеве своп царски дцери 
во супружество и да бг имђли мирђ и ла- 
бовђ со цари Болгарскиг И отђ всего Сло- 
венскаго народа гаиславни боли Болгарп: 
перво са онљт патртарха имели, перво он5л 
сл крестили, напболћ земла онљт освоили:; 
тако отђ веего народа Словђнскаго онб силнљј 
п честни бљали, п первљ свати Словенскњбти 
отђ Болгарски родђљ и азикљ прослали, како 
за то по реду вел в' спо зеторпо написахљ.“ 

А у 7.959: „Но отђ о сл ти неразумне 
срамишљ отђ своп родђљ п влачишел на 
чужди авекђљ=е Но сл рече: Греци (са) по 
мудри п по политични, а Болгари са прости 
п глупави п неумђотђ речи полтични ; за то 
рече лучше е пристати по Греци! Но виждљ 
неразумне: отђ Греци има много народи 
помудри и славни; — да ли си оставла не- 
кон Грекљ евоџп азикђ и учеше пи родљ како 
ти безумне, то оставлашљ> [и Болгарине 
непрелашцаиса: знан своп родђљ п азикђи 
учиса по своему азику — —.“ | 

Ето како је Пајсије своје санароднике 
распаљивао и учио да љубе своју народност 
п језик. И камо нам лепе среће, да је у том 
смислу п правцу пи на српском језику, на- 
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писао п учитељ Пајсијев — наш Рајић — 
историју за свој српски народ, уместо што 
је написао четпри велика тома своје историје, 
коју су могли читати само онп Срби, који су 
внали црквено-руски-словенски језик п остали 
Словени, на ком је написана. Или бар да је, 
уз своју велику Историју за учене Србе и 
остале Словене, написао кратку историју на 
српском језику за српски народ у оном 
правцу п духу, у ком је Пајсије написао 
своју! 

Нашем је Рајићу, још док се учио у 
Карловцима код Руса учитеља, омплео бпо цр- 
квено-руско-словенски језик. Отпшавши за 
тим међу Мађаре, где не пмађаше прилике, — 
а управо у то доба п не беше никакве књиге, 
која је написана била на српском језику, 
да бп се могао из њих научити, како треба 
за Србе писати, а за тим у Русију. где се 
више од четири године бавпо: није чудо, што 
је још већма заволео црквено-руско-словенски 
језик п постао словенофилом. 

То, што је Рајић научио као карловачки 
ђак добро црквено-руско-словенски, те му 
омилео тај језик, беше од неописаних штет- 
них последица како по њега самога, тако 
исто пи по наш српски народ п његову књи- 
жевност. 

Да Рајић тада не научи п не заволе 
црквено -руско - словенски језик, не бп он 
писао доцније своја дела на том језику, 
него би их ппсао на српском, пи ако не баш 
на чисто српском, а оно на онаквом, на 
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каквом је у његово време писао Досптије 
Обрадовић, те би без сумње и његова дела 
била много већма раширена у народу п чи- 
тана, п народ би од њих имао много веће 
користи. 

То је п поглавити узрок, да су Рајићева 
дела, п то она што су штампана, и тада 
кад су изишла, читана само од оних, који 
су знали црквено-руско-словенскп, сем ње- 
гова спева „Боб змаљ св орловп". који је 
доста чистим српским језиком спеван те п пре- 
штампан; док су на против Доситијева дела, и 
тада кад су излазила па и доцније, врло 
радо узимана и читана не само од учених 
људи него и од трговаца, мајстора, па пи 
самих жена п девојака, и више пута у хи- 
љадама примерака прештампавана, а то с тога, 
што их је народ разумевао. 

Исто је било и са делима српских пе- 
сника Симе Милутиновића Сарајлије п Лу- 
кијана Мушицког, чија је дела, п тада кад 
су изашла, мало ко разумео, а данас се могу 
разумети, особито првог, само добрим комен- 
тарима, опширнијим од самих дела. 

И да нам сам промисао Божји не посла 
бесмртнога Вука Караџића, можда бп се још 
и данас писало онаквим језиком, каквим је 
писао Рајић, Мушицки пи многи п многи 
други српски књижевници. 

А зашто је Рајић шахо радио п шпсао, 
рекао је у предговору свога „Пвђтиика“, ре- 
кавши: „да бг сходенђ белљ сљ ббшческимљ 
стиломђ во нравоученихљ оупотребленнљтмљ: 
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иначе бБт слогљ со вебмљ раздранђ бблљ и 
неприатенљ, ааце бг помђшани бели далектљг. 
Ниже аше бг проствмљ сербескимђљ нарбђчтемљ 
писано бвгло, моглђ Ор инђ кто Ф благо- 
честивихљ Славинђ ползоватиса,“ 

Да пак Рајић не беше словенофил но 
само Србин, те да је једино за њих и ппсао 
своја дела, нема сумње, да би и његов 
„Пвђаитикљо“ п остала штампана његова дела, 
од много п много — као што рекох — веће ко- 
рпети била српском народу, но што је он 
пмао од њих не разумевајући их, и због тога 
није их ни узимао — куповао — нити читао. 

Дошавши Рајић 1728. у своје Карловце, 
не могаше ни тада добити угодног места, 
пошто у реченим школама беху попуњена 
сва професорска места, те једва тек у јесен 
17959. постављен буде за професора. Међутим 
је радио он на својој псторији. 

У то су време постојале у Карловцима 
ове школе: 

Сјаваја 1,12 РАћегогшр. 

2да (пазаја Зупгахјагагшт. 

С]а5аја бтапитаз(агиоп. 

СЈаз51а Ргтеартјагша. 

Сјаза5 Мипог-рагмаагшт. 

Частђљ школп Славенограммалтческла. 
Частђ склоненистивљ. 

Степенљ Малтпристивђљ школи кано- 
нистевљђ. 

2. Степенљ уалтпристовљ. 

5. Степенђ часословистеовђ. 

4. Степенљ бХкваристевљ. (Рукопис) 


Роа о 
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Уз Рајића беху овп професори п учи- 
тељи у истим школама : Георгије Теодоровић, 
Георгије Спида пи Самупло Даниловић, односно 
Георгије Теодоровић, Сима Капетановић иђако- 
ни Василије п Јован, већином ученици бивших 
руских професора из времена митрополита Ви- 
ћентија Јовановића (1731—1737.). (Рукопис) 

Рајић је остао у Карловцима као про- 
фесор од Октобра 1799. до Октобра 1762., 
пи, сем своје редовне плате, добивао је по- 
клоне од митр. Нанадовића, као и остали про- 
фесори п учитељи, по 8 дуката годишње. 

Колико се за данас зна, предавао је 
Рајић у поменутој школи географију, за који 
је предмет написао и студију на црквено- 
руско-словенском језику, од које се један 
рукописни примерак налази и данас у ми- 
трополитској библијотеци у Карловцима, а 
један у библијотеци манастира Ковиља, оба 
увезана у црној кожи. 

Оба су примерка сасвим добро сачу- 
вана, п оба је својеручно написао сам Рајић. 

Наслов је пстој географији: | 

„Краткое рзвководство вђпознанје 
земно-воднаге крбзга Оеоретическое 
и практическое изђљ Латтнекихљ и 
Нбмецкихљ А8бктореовљђљ на славенскји 
Таввкђ предложеннов дла обзчента зоно- 
шества Славено-Сербскаго ип кар- 
ловачким обценародне;мљ школамљф 
предложенноег. Вљ лбто Спасптелнаго пс- 
 кплена 1762. 69 толхљ Гумнавш Профессора 
ГР. е. р.“ Велика четвртина 77 страна. 
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Ни тај рукоште није никад штампан. 

Рајић је 6. Септембра 1769. у Новом 
Саду довршио: „Астрологическое пи- 
санје м кометахђ п своиствахђ тђх- 
же ну "ад ба 5 Уото е 

И тај се рукопис налази и чува у ми- 
трополитској библијотеци у Карловцима, и 
није никад штампан. 

Сем географије је предавао Рајић п ре- 
торику, од које се један примерак такође 
налази у поменутој митрополитској биолијо- 
теци, написан Рајићевом руком на латин- 
ском језику. 

Наслов је истој реторици: 

„Ја попипе Јези Вгеуја еј зпсеата тапи- 
даспо т штуезат огаголат ехјуреоз ргаесерга 
ешздет зејеснога рег шодат апаезопшт. Тас!о 
адзсепзи ађ шиз ад зиремога 11 изџт Шпећшае 
Тауеп ва Шупгео зетпеае п Суппазо Агћер!- 
всоро-Ме гороапо Самомсепз; сопестпаја. Аппо 
МрССЕХт., вел. 4', 42 листа. 

Свршена је та реторпка 1762. Августа у 
Карловцима. Примерак је увезан у црну кожу. 

Уз њу се налази још, сем поменуте три 
песмице, спеване 17958.: Вгеуја зупор515 ота- 
(опае засгае Аисе Јоаппе Егпезјо Мозћешто 
а самааито р. Јоаппе Вр пуо Кесјоге зорго- 
тела! ех дФ!сјо Ашоге десегрга е! пада Тауеп- 
па сот обеггтта ехрсанопе. А. 1753. зортопн, 
4 листа. 

за тим: 

„Отихи надгробна, которђта говорени 
в' соборнои церкви Новосадскои при погре- 
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бенип возлобленнато спна мосто сСувумт 
Рапча почившаго Септ. 80. 1766. года.“ 

_ „Школное к Умершема привљђт- 
СУРЕ 6 стихова. 

„69 лица умершаго Просшцен1е“, 18 
стихова. 

Овај Јефта биће поспнак Рајићев, као 
што је доцније имао посинка Петра, о коме 
ће бити говора. 

За тим „Сваценнља Римски Гшерши 
Графљ Р8долфђљ де Коронини Камергерђ пи 
таинљи Совђтникљ, пи кавалђрђљ ордена св. 
Стефана и проч. Вљ паматђ усопшњиа Гишера- 
трицко и кралици Госпожи Марш Одерезип 
(+ 1780. 29. Новембра) надгробное сје па 
Латлнскомђљ 1азакћ устроилђ, еже здћ на 
славенскти преведено,“ на 1', листу. 

А на послетку на једној странп: 

„Стихи о побђлађ Росесвљ надљ Тврками 
овгвшени в' лђто 1770. и 17%1,“, прво ла- 
тински 6 стихова, а за тим словенски 8 
стихова. | 

За тим 2 стиха латински Гпретајог, 2 
Рара, и „Ити“ словенски 4 стиха. 

Можда је Рајић, сем ових предмета, још 
који предавао, те и за њих написао студије, 
пошто митрополит Стратимировић у своме 
животопису Рајићеву, —- о ком ће већ бпти 
говора на своме месту — рече за њега: „нљ- 
ка учителскаа книги самђ саставивљ“; но које, 
сем поменуте географије, не зна се. зна се 
п налазе се неке рукописне студије из ХУШ. 
века, но не зна се ко их је саставио. 
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За време свога професоровања у Карлов- 
цима, усудио се једном Рајић, да напомене 
митрополиту Ненадовићу, да му благослови, 
да сачини кратак катихизис за школску омла- 
дпину, на што му митрополит претећим погле- 
дом п громким гласом одговори: „Не требам 
твога катихизиса. Доста је учити децу тро- 
парима п кондацима, јер се у њима састоји 
вера пзакон.“ („Историја катихизиса“, стр.81.). 

Митрополит Стратимировић у поменутом 
животопису, за Рајићево напуштање профе- 
сорске службе, рече, да ју је напустио: нљ- 
кихљ лпшљ ради, ненавидицихљ и об5тдив- 
шихђљ его“. 

Ну, та тврдња Стратимпровићева, усво- 
јена пи од других, не ће стајати. Из писама 
Ненадовлћевих, шсатих 1762. из Беча тада- 
шњем проти карловачком Јефтимију Радосав- 
љевићу, јасно се види, да је он Рајића за- 
државао п то силом задржавао, да бар још 
једну годину остане. И чим га је он тако 
задржавао, јасно је, да није морао због за- 
видљиваца п сплетака напустити свога места. 

Митр. П. Ненадовић у своме писму од 
2. Авг. 1762. писатом пз Беча началном про- 
топрезвитеру карловачком Јефтимију Радо- 
сављевићу, рече: 

„Днешномљ почтомђљ овз5 тежбов б учени- 
ковђљ тамошнихљ прпахомђ, пи посплаемђ да 
развидите, пи Намљ права пстинз завите, и 
ако е истинна, да тамошнњш плем. Малестратљ 
ученике у солдате даетљ, 1авите имљ, да ми 
негодземђ, и да ће имђљ за то нецо тежко 
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доћи. Знад5 онзг да у Нормп пхљ стоптђ, да. 
сами школу ф свомљ трошка держетђ, а он51 
п школе недрже, п чеждимљ трошкомљ држиме 
разтерфчотљ. Аколп са сагласемљ учителскимђ 
то ба, Намђ да завпте, п кога 28 п колико 
дака у регруте далп,“ 

„Рапч8 тавпте, да сљ его неблагодаренемљђ, 
невђрностло п преваромђљ Мер весма ескор- 
бленно Ф него есмп. Что Насљ превари, те 
квартове узе, пакљ у време вакаше слажбв 
школескв возвђшкетљ Намљђ, а никога не про- 
извелђ, да ди можетђ учити, но еце расте- 
рзетђ, за то онђ, доклћ на свог мћесто инаго 
не поставитђ школамљ учитела, онђ Фпвстка 
пмћти небздетђ, ацелп покбептел безљ Фп“стка. 
фопти, гдћ годљ б%детђ, нећемо га шчставити, 
но.гонпшти О8демђљ, за его такову превару.“ 

У своме писму од 20./8. п. г. истоме: 
„да школђљ Нашихљ едаменљ увђраемсе вашем 
извђетно п ондђ присвтетвовавшихљ хвалћ, и 
доволни есмбљр что ни плем. Маплстратђ та- 
мошнби ни Нашљ Рапичљ повинињг обрђтошаеа 
оноп студенти вљ тужби, за то плем. Малестрат“ 
на ихљ писане зађћ Фвђтетвземђ, а Раич8 1а- 
вите, да еце се едино настошцее лфто при 
школахђ метанетђ, а по томђ можетђ сљ Бла- 
гословенемљ паценљ бљти, а пу томђ еди- 
номђ лђт8 нити ће ма смертђ, нп пакљ здра- 
ве напредовати, наипаче егда самђ нљић 
тавилђ, да за менш; школб иматђ ученика, 
коп ће м8 моћи помагати: да он менше трз- 
дитса. Рапчђ убо егда хвалител вђрностпо, 
ревностпо п послашанемљ к' Намђљ, в' семљ 
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зактеваши да довлесотворитђ, и неће имђти 
прилика раскалтиса.“ 

Исти истом 28./8. и. г.; „Аце“ Јеанљ 
Ратчђ (како смо Ф нега зактевали да еце се 
едино лбто при школи б3детљ) Фречетљ и не- 
восхоцетђ, а Ви призовите Нашего попа 
Пантелпо из Раме, и лавите м8, да его за 
едино лђто нареждбемљ школ8 лаллнекв држати, 
и тако да # 1. Октомвра начнетђ, Ви же до 
Нашего пришествла емв у семинари конакљ на- 
редите, п егда Ме придемљ и за конакљ и 
за плат8б наредов сотворити б8демђ, а и па- 
рохзалнље приходи ће мз ходити еднако. На 
спо слажбв никакављ извђтђ да не полагаетђ, 
но себе б8дицихљђљ милостен заслажитљ. А Ра- 
ича да требзетђ за !нформац:о, какое преда- 
вата набка, п на чемб е при косеи класси 
стала, да онљ Ф онзд8 начати можетђ. Ако ли 
Рапичђ обћцаетђљ иетати, а Вег се премолчите. 
Намљ же какое дбло слбдовало аб:е фпишите.“ 

Из ових се писама Ненадовићевих види, 
да он с Рајићевим професоровањем није био 
задовољан. и да Рајић баш није био изврстан 
професор. Даг је то пи у истини тако било, 
ил' је Ненадовић то рекао у љутини, што 
Рајић није хтео више да служи, ве зна се. 

за чудо, да се из доба Рајићева профе- 
соровања сачувао само један његов допис, 
који ћу овде у целости навести, „вечнаго 
ради воспоминанја“. 

И из доба пре и после његова профе- 
соровања налази се нешто више, ал' из ње- 
гова само овај допис: 
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„Рогмлск5. На доношенје мака Христофора 
ТЈоанновича в' дблаћ ељ его Мапестрв со Фвђтомљђ. 

Понеже назначени дакљ Христофорљ 
Јоанновичђљ противђ школекихљ правилљђљ дер- 
знелљ во Фезтстви своего Мапгстра бити со- 
ученика своего за маловажнзо вецљ; потомљ 
на тбжбо8 тогокђљ ученика Ф Мапгстра по- 
вванђ прати наказанје за негодное его дер- 
зновене неточне тове снестп нехотђлљ за 
исправленје свое, п за удовлетворене школ- 
скоп регебли, но еце п Магстрд повелђвак- 
тцемб повинитиса 0Фвљђтетвовалђ: 2 изити 
неће, а силомђљ нагнати недам се, п кто 
мене коснетсл з8бБр емб подбле. 

Изљ копхљ рђчен ожесточивел Магетерђ 
началђ его бити на мђет8 стошца; он же не- 
стерпћвђ ударовђ его, искочилђ сђ мћета и 
на Мапстра своего напалљ; вђ коемљ слвбчае 
прочи ученици бранили Мамстра % его на- 
паденла. 

На таковое его дерзновене Магетерђљ 
осердившиса горше, повелђлљ его придержатп 
и свопими рбкама далђ ему ударовђ преко 
сто. Тако ученици тол школаг старшпи сви- 
дђтелствиотљ. 

Тћмљ убо обоп находатсл ВПННБ, ОНЂ 
ако дерзндлђљ на учитела своего рбку двиг- 
нути; овђ же ако таковбљши ел5чап безесогласта 
прочихљ Мапестровђ (что до обшцества школ- 
наго касалоса) дерзнвлљ наказатп сто жестоко. 

Покрово Богородичине Карловачкљетхљђ 
ШКОЛЉ 

Ргогеввот Јфеаннљ Рапчљ се. р. 
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На овај је репорт изишло ово решење 
„Како Магстерљ м/алтиректла школи не- 
согласваса Јнетрукши школскоп ученика чрез- 
вечаино погрђшившаго, и обшцее вебхљ Ма- 
гетревђљ разебждене пвбличное вебмљ шко- 
ламђ за образљ наказан:е заслежившаго самљ. 
по жестосерди своемљ онако неприличне билђ 
и бОвти далљ, за перв;и сеп слачаи заслв- 
женнал емб кацига налагаетса, да Ф плаће 
ето у школеквео касе5 за шрафђ 6 фор. удер- 
жатен и (% томђ школском економ витез; 
в' напредљ же да блкдетђ себе жестокаго 
ученикемљ наказаша п 6ол налагана, во 
вицшихљ же прествпикахљ облцествв школном8 
да предлагаетђ, аце самђ наказанђ Ошти 
не желаетљђ. 
 ДМакђ же Христофорђ имђа приликз8, по 
претерпћии бол т%житиса, а нестерићвљ рзка 
на Мапгестра двигнбти усбдиввиел на образљ 
веђћмђ школамђ во пббличномђ веђхљ школљ 
собраши до накажетса обаче не боемљ, но 
чревђљ цћла една седмица“ панђ Ф ланцу п8- 
блично и во школћ да носитђ. 

По издержани же сел кациги, Магстерљ. 
да бледетса паматозлобли, но еги, шко п 
прочла ученики да милбетђ и учитђ. 

Данно вђ Карловцћ 6. фебр. 1762. 

Пауелђ Ненадовићљ се. р. 
Арх. и Митрополитђ.“ 

Из Карловаца је отишао Рајић у Темишвар 
владици Вићентију Јовановићу Видаку, код ког 
се задржао по друг године „обошценљ (прева- 
рен) и празденљ“ (без занимања п службе). 
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За то је време Рајић писао своју исто- 
рију и још неке омање ствари. 

Из Темишвара је на позив бачког владике 
Мојсија Путника, отишао Рајић у Новп Сад, 
где је 4 године предавао богословске науке 
богословима п младим ђаконима п свеште- 
ницима. 

За то његово професоровање, рече Стра- 
тимировић на поменутом месту, да Рајић: 
„толикбео церкви тамошнени полз8 сотвори, 
ако клер тамо и до днесљ (1801.) Ф6 прочихђ 
оликоватисл“. А сам владика Путник, рече 
у своме писму од 12. Јунија 172. писатом 
митрополиту Јовану Борђевићу, за то његово 
професоровање: „обзчаванемђљ же в' Ново- 
садскоп школћ младњехљ клерикевљђљ, знатна 
заслети положилљђљ“. (Рукопис) 

После тога је 0 година био „празденљ“. 

за време Путникова владичанства у 
Н. Саду, Рајић је за време свога професоро- 
вања у богословији у Н. Саду п бављења код 
владике Путника, довршио своју петорију п 
теологическо тело у пет томова и још не- 
ка дела. 

За то је време написао Путнику п од- 
говор на питања царева: 1) како дђћистви- 
телно слежаши сваценнице сего времене 008- 
чаеми ет, п в' каковљхђљ назкахђљ упраж- 
нактва2 2) Гдћ обучене ихљ в' нахкахљ 
овваетђ и колико времене п том8 онп иж- 
дити потребшотђ> 3) Каковљш способљ сва- 
ценнице о удобности ихђљ п парох:лалнома 
дђиствло истазвемњт бивалотђ, пи 9 кого тижде 
3 


Архиманд, ит Јован Рајић 
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испит !иотса и 4) Каковва набки и пречи по- 
требности единомз свиценника своиствениђ 
потребне е5тБ 72 

Одговор је Рајићев на горња питања дра- 
гоцени споменик, пошто се за данас само 
из њега може видети: каква је била богосло- 
вија у Н. Саду за Путникова времена, шта 
се у њој учило и колико је година трајала. 

Из одговора на прво питање, види се, да 
је у њојзи Рајић био учитељ, да је кати- 
хетека поука била раздељена у пет делова 
— дијалога — 1) природна богословија, 2) о 
веруемих, 3) о творимих, 4) о молитви и 5) 
о тајнама. 

Из одговора на друго питање, види се, 
да је богословија раздељена била на три 
разреда, од којих је сваки трајао 3 месеца 
у години. 
| Из одговора на треће питање, види се, 
да су свештеници по свршетку школе испи- 
тивани бивали прво о теоретичком свом знању | 
а затим о практичном на јавном испиту, на 
ком је и сам епископ присуствовао из оних 
предмета, што су се учили у школи, а сваке годи- 
не сви су се свештеници испитивали о вршењу 
својих парохијалних дужности или од самог 
епископа или његова викара, приликом ви- 
зитације, по правилима Висариона Павловића 
установљеним и њиме потврђеним. 

Из одговора на четврто питање види се, 
да су свештеници дужни знати и теоретички 
и практички оно, што су учили у богословији. 

Рајић је направио и одговор синоду на 
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питања царева: 1) какова естђ за нншћ не- 
унитеовђљ ееолог'ческал назка, 2) изђ коихђ 
предметевђљ она состоптса, 3) в' ковмђљ радђ 
разнвш части наски села едина за дрзгоко 
слбд«етђ, 4) в' коемђ времени онил окончи- 
ваетеса, 50) чрезђ колико учителеп предлагаетел, 
6) Ф кУдУ учители, пи книги взатиса имђаотђ 2 

Како није назначено, за који је синод 
Рајић писао тај одговор, то судећи по томе 
што се из одговора на прво питање види, 
да у то време није било богословије у Кар- 
ловачкој митрополији, биће да су поменута 
иптања била стављена за време митрополи- 
сања Путникова. 

Рајић у одговору на прво питање рече: 
„А во державахђ еги ц. к. и ап. В. неунит- 
скаго закона церковђ евологческа назки 
тако акоже достоитђ имђћти пао, за ни 
лишаетеса за екздостђ учителен и книгљ подо- 
баошихљ, по томз5 велчески треббетђ вђ неп 
наставлена п просвђценја“, а на шесто: „Во 
еже удобђе и скорђе вђ обоихђљ сихљ ча- 
стехђ — т. ј. учењу догматике и моралке п 
других богословских наука — успћти уче- 
никемљ набкђљ сихђ наждно естб Ф инедз тре- 
бовати учителен. Намљ убо емотрицимђ гако 
на единновђфрје, тако и на единорђч!е, наждно 
видитеа не Ф инзди, токмо изђљ Росети тако- 
веа требовати. Кепно же сђ ними и книгљ 
догматическихљ принести.“ | 

Добивши у то време — у почетку 17%0. 
— митрополит Јован Ђорђевић позив од 
илирске дворске депутације, да одреди једно 

па 
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свештено лице, вешто словенском језику, које 
би било „исправник“ — коректор — за сло- 
венске књиге, што се узбуду штампале у 
Бечу у Курцбековој штампарији, а подједно 
могао би и отправљати свештеничке дуж- 
ности у (бечкој св. ђурђевској капели, по 
преходном договору ес Павлом Ненадовићем, 
митрополитским секретаром, позове 21. фе- 
бруара и. г. Рајића, да се он прими те дуж- 
ности, обећавајући му 300 фор. годишње да 
ће имати од капеле, а 300 фор. од штампа- 
рије. Сем тога му обећа, да ће му придати 
пи титулу „презвитера велике цркве“. 

Том приликом — по причању Рајићеву 
— митрополит Борђевић, међу осталим, рече 
му и то: „Ја сву бригу на тебе мећем, да, 
ако би се увукло што противно цркви п 
догматима нашим у штампаним књигама, то 
ћеш ти Богу, пркви п народу одговарати, а 
ја ћу бити од свега чист.“ 

Рајић запска времена да се предомпели, 
што п добије, а сутра дан, посаветовав се с 
Путником, посла митрополиту овај одговор: 

„Ветеокопремевишценнђиши Господине ! 

Необвекновеннуо оштилђ ма В. В. кђљ 
хедости моеп благонаклонностђ, милостђ и 1це- 
дротх, егтда изволили мене предђ себе призватљ 
архипастирски увћтцавати, и доволними 005- 
шаншими обвеселати, да би а дћло исправ- 
ника тупограф:и славенскла вђљ Вленић устроп- 
тиса имиџа воспралљ. И занеже требзетса, 
да бв исправшцикљђ топ свашценное лице ОБтлђ, 
слђдователно бг и м в' чинђ свашценства 
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ствпити имЂлљ. Соразезждалђљ ша по данному 
мић термина ико налагавмљехљ мађ дблђ силз 
и важностђ, тако п крђпости моел СКЗДОСТБ, 
необрбтало во мић удобство кљ поднатпо то- 
ликаг» бремене. Зане во обопхљ сихљ дђлахљђ 
требзетса человбкђ постолннаге здравли ако 
да онал дбла непресћчное течене свое кромђ 
и малђишаго закосненла, или ушерба имљти 
возмогвтђ. Но гш таковаго здравша на се дбло 
ваљекземаго Бог8 тако изволивш“ лишалоса, 
паче же частократними болћзнми толико вос- 
пашшцаемђ вемљ, еже п произволнта моз труди 
моши производити, коллижљ паче нНожЖдДиБта 
нетерпашња болћзненнаго извиненји. Ниже 
паки прикладне Оовло Об, да Ол га немоцми 
мопими ико во звани сваценническомђљ, тако 
и.вђ царскомђ интересђ убвтокљ каковђ 
причиналљ. Обоа бо негодовата и немилост 
наводатђ. Того ради пш Оеззазорно себе и 
предљ Богомђ и предђљ властми Ф него по- 
ставленними показиошљ, недерзало брема пре- 
восходицее сили мол неразевднео воспрлати, и 
хвататиса за то, чего исполнати по требованцо 
в' состолн'и себе необрђтало. И за то в' гла- 
бочапшен покорности и Архипаствтрекон В. В. 
милости на мнћ, и отеческомђљ промљелћ бла- 
годарствао, и мене во обопихљ вихљ дблаћбхђ из- 
виннена имљђти веенижапше прошу. Пребљвгвало 
Вђ Новомљ Садћ 22. фебр. 1770. 
Веепокорнђиши слвга 
(Рукоппе) _ Јоаннљ Раипчр се. р. 
Митрополит Ђорђевић ужасно се озлоједи 
на такав одговор Рајићев, „и од то доба — 
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рече Рајић — понесе на мене и крајњу не- 
навист, тражећи начина, д: ми се освети“. 

Што је Рајић, на тако племенит и родо- 
љубив предлог митрополитов, био, као што 
рече, „поражен“ и сматрао га за „страшно 
угрожење“, показује, да је он у то време у 
пстини патио од ипохондрије, као што рече 
владика бачки Путник пистом митрополиту за 
њега. и за то његово непримање, у свом ппему 
од 12. Јунија идуће 1772. године. 

Рајић је био целога свога века слабуњав. 
човек, који од своје 46. до 98. године не је- 
ђаше никад меса, а уз то ипохондрпста ; 
човек, који је пзбегавао светски метеж, једном 
речи, није био светекп човек п човек за свет, 
да би могао у извесним приликама и упустити 
се у борбу са светом, без чега се не може 
проћи у свету при поле угледнијем положају. 

Рајић, знајући, дакле, себе п имајући у 
себи толико снаге и силе као мало ко, а 
не слушајући друге и не чинећи по вољи своје 
околине, не хтеде пи не смеде ићи у Беч. А 
то је чинио и се тога, што знађаше, да у њему 
не би могао у тишини продужити своје писање 
и учење, из којпх се разлога п не отимаше 
ва владичанском митром. | 

Рајић, пробавивши 14 година у туђем 
свету, учећи себе п друге п прикупљајући 
грађу за своја богословска и историјска дела, 
што их је дотле написао и мислио написати, 
за које се време доста напатио и намучио, 
а 13 година у служби једног митрополита п 
два владике, живећи од њихове милости и 


39 


угађајући њиховим жељама п ћудима: зажели | 
једном имати мира и сталног крова, што миш- 
љаше постићи п наћи једино у манастиру 
и манастирском мирном животу, у друштву 
своје браће. С тога рештп да се покалуђери, што 
му одавно беше жеља, као што рече у своме 
тестаменту. А тада му беше 46 година. 

Ето, из тих је побуда Јован Рајић у 
храму ковиљског манастира пре 129 година 
дао пострићи своје власи, а не да узмогне 
тиме доћи до угоднијег живота п положаја 
и из исте св. обитељи успети се на висину, 
због чега су многи и многи и пре њега и 
после њега долазили у манастире и у њима 
давали себп власи пострићи. 

И сам је промисао Божји упутио Рајића, 
да су ковиљском манастирском храму даде 
· себи власи пострићи, јер да их он у то време 
не постриже; да је остао цела свога века 
мирјанином, односно да се није повратно у 
своју отаџбину, но да је остао у Русијину 
њојзи какву службу примио, што му је лако 
било у оно време постићи: питање је велпко, 
да ли би ми православни Срби у карловачкој 
митрополији славили данас ев. Саву п певали 
му тропар: „Православија наставниче“, од- 
носно, да ли би се п данас називали источно- 
православним Србима. 

Ну, као што су се многи пи многи и пре · 
Рајићева пострпга п после тога, којп су из 
истих побуда као п он далп себп власи по- 
стрићи, преварили у свом очекивању, п тек 
у манастирским зидинама напшли на оно, 
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због чега су управо и похитали у манастир 
т. ј. да се уклоне од светске злобе, пакости 
и сплетака: тако је и Рајић на скоро по свом 
постригу, упознао прави манастирски живот, 
п на брзо увидео и уверио се, да је погрешио 
што је у манастир дошао, и да у њему није 
нашао место, које је тражио и мислио наћи. 

Да се види, како је Рајић и за што је 
сматрао и држао калуђерство, а подједно и 
како је био добар брат, сродник и племенита 
срца човек, навешћу овде у целини његов 
тестаменат, написан на месец дана пре свога 
калуђерења. 

Исти гласи: 

„Во има сбди живљхђ и мертвБехљ, Аминљђ. 

Не точпо обљтано дћлаетеа, но и благо- 
равзмно бмваетђ, ако велкђљ Христанинљђ 
одолжаетса послђднеш часљ смерти помн- 
шлати, п е томђ пешциса: не менше же мки 
смертенђљ долженствзетђ за временнмо промњг- 
шлати ео везкимљ чпасенгемђ о вецехљ евоихљ 
по немљ счетатиса имцихљ, и зављшценеемљ 
утвердити. 

Сле обвкновене и употребленее п мене 
на то крђикое побздило, а наипаче за то, по- 
неже ма издавна намђренђ Ољтхђ ме имени Го- 
сподни уединенноев воспртати житле, пи ветвпити 
в' монастврљ: таковое же Фречене мра, и_ 
прпиобтене монастњр5 самоп приподоблаетед 
смерти по толкованио већхђ в' монашествђ 
подвизавшихел и просавшихљ. Ибо исходњи 
6 мра, Фрицаетен мгра, а Фрљшцалпеа мтра уми- 
раетђ ма, т. е. вел сашан, аже вљ морђ 
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четавлаемљ п “лагаемљ. Того ради и ва намђ- 
ренје мое кљ концу привода,. п крбђпке уже 
предпртемла дћиствително Фрешциса ма, и 
потом8 умрети мпрб, а ичетатнђе врема жизни 
моеа, ааце Господљ благоволитљђ, в' монастљтрђ 
проводити п кончати, за то себе еце в' мтрђ 
сви, и при ковчинћ изетвпити пзђ того тако 
аки бљт на послбднемђљ одрђћ беалљ, сождУ и 
равебждало: по семз истомз понеже завћтђ вљ 
мертвехђљ извљетенђ еетђ по словеси апостола 
(Евр. 9, 17.) п по самон повседневноп Едпе- 
ренци: тоге ради пи а о малоп моеп собствен- 
ними трбдами приобрђтенноћ езбетанци, ко- 
торал ако у новцу, тако и во прочихљ вешехљ 
движимљтхђ, а наппаче вђ книгахљ состоитђ, 
прежде вебплена моеге в' монастерљ, разпо- 
ложити и уредити, и послбднимљ симљ зављ- 
шцанемљ волп моел укрђпити умљелихљђљ, гака 
да послђднем5; конца моемћ присићвшв сљ ми- 
ромђ часђљ топ послђднви заклочити возмогу 
и веци мол по наредби моеп расположатса 
безпрепатетвенне. 

" Ободрило мене кљ сочиненпо сети моеги 
тестамента шпредћленје соборное, по кото- 
ром8 дозволлетса веслакомз во монашество вста- 
пити хотацем«“, еже моци прежде ветепленја 
"по воли своеп Ф вецехљ свопхљ учинити 

расположенле, еже на противљ по прзатји чина 
монашескаго конечни возбранаетса. 60 чемђ 
тавђ свидћтелствзветђљ правило шестое первагч 
и вторагф Собора в' церви св. апостелљ, еже 
обрћтаетса напечатанно в книзћ Кормчен вђ 
тлавђ 19. листђ 219. И уби: 


Нерво. Веегљ имбћниа моего у новца что 
имћо еемма износитљ двћ тисаци флоринтовљ 
рапничкихљ, копхљ ма собственнви притбрљђ- 
татељ п притажатељ тбхљ по моемз изво- 
ленџо и намђренпџо здравђ сми, а не вљ 
болћзни каковоџ, вђ чистомђљ емвелђ и ра- 
аумћ самоволнеу п самовласни на три равнњт 
части раздћлијо, и таке кааждо частб иматђ 
у себћ 666 фор. п 40 кр. Ф коихђ пакљ ча- 
степ двђ части двопимђљ роднимљ сестрамљ 
мопмђљ Мареп п Сарри Рапчђ вдовицахђљ вљ 
Карловић симљ, коепждо по вдинз част, 
равно приписвео и Фдаво, п датиса имљ мопре- 
дблајо, а третџо част располагајо за мок) 
дешв8. А пимено сице: вђ первехљ монаствфа 
моем5, в' которљи ветпшти О8дД8,. за вђчињи 
споменђљ Родителеп пи сродниковљђљ моихљ 200 
фор. ољпредђлто, второе братламђљ мопимђљ веђмљ, 
коп бО5дтђ при смерти мосеи вђ монастерћ, 
коемждо равиђ по 8 фор. Потомљђљ снахп моеви 
вдовици Веодора Алпарца в' Н. Садћ 24 ф., си- 
новцу моем8 саннз Кнежевичв зовомз Никифо. 
рова вђ Карловић 24 фор. Равнћ же п двопмљ. 
братимљ мопмђ Ф теткљг Прокоп п ЈљаннЕ 
Миладиновичемђ в' Бзковцћ 24 фор., моем:Х 
слежитело, коп при мниђ ббдетђ 24 фор. На 
конецљ Сумемну Скележићо пономар85 собор- 
на новосадект церкве 24 фор. Прочее что 
претечетђ сверхљ опредћленнаг издана, упо- 
требити на погребенее мое, п прочее воспо- 
минанје обљтчное вђ церкви за усопшаг“. 

Второе. 60 библотеки моеп печатнњехљ 
славенскихљ, латинекихђ и нђмецкихђљ книгљ 
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тако завђшцавало, да весеконечно продаетеа, 
по цбн5, коже за благо изобрђтвтђ т5тори 
моп долћ назначенши, понеже они никомз5 
вђ монастирћ на послаженје Ољутти не можетљ. 
Равнимљђ образомљ и прочал мол мобила, ако 
Јјконњ,, креветђ, и все еже ненђ прп међ 
мОрбтаетеа, пи еже потомљ приобрћтв пи кбпло 
за собственнма мол новци да продаетел, и 
двђ части сестрамђљ мопмђ е' прочими горђ 
поманбтими сродниками по пропорши пре- 
дозначенињта есбммБве да раздћлатен, а третја 
частђ ницимђ и убогимђ и пшиталцемљ да 
раздаетел. | 

Трете. Во число сел моел бполовеки р5- 
кописнва мол книги или сочиненла, плп пре- 
вода моего до сего дне и часа уготованњи, 
и в' предђљ до смерти моел, азце Господђ вос- 
хошцетђ уготоватиса имбшва, никоет) мђројо 
невосходатђ ниже г ипхљ тамо полагакм, но 
га ти есобеннђише на, боли аманетљ предало 
и врбчао его пре. Г. Етсконв Моусето Пет- 
ник;, да онђ устроптђ Ф тбхљ, по уговорг 
межд5 нами многократно Отвшем8, п совђцан- 
ном5, и вђ предђ аце живђљ 0О8д8 устроптиса 
имацемв. 

Четвертое. Кљ том5 за моп вешљ и по- 
стело и ношеће халине тако опредћлио, да 
перво вђ постели п кошзлахђљ что памозчно 
мо брашцетеа, то вее да возвратптеа Маремп сестри 
моеп, понеже она то уготовавши даде мић, 
а прочее все на трп части да раздћлитеа, и 
дастса по едина частђ двопмљ нећакомљ мопмђ 
Петрв п Јосиф“, п моем“, коп слбчител сле- 
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житело. Халине ношеће да шетанвтђ в' мо- 
настирђ и на тзторевљ произволенпо. Постела, 
что Ф пера обршцетса, равне сестрамљ моимђ 
да датса, а прочее еоставлао на волго и распо- 
ложенее тбтореовљ мопхђ. 

Нато. Ашце по слбчао горђ положеннала 
езмма сацими во монастерђ много нђколико 
потрошила бњу то Господа тЗзтори мои мстав- 
шее 6 нел при смерти моеи по пропорши 
вепшеже поманзтом, да расположатђ и раз- 
дблатћ. 

Шесто. Сле послђднее завћшанле мог упо- 
вато а крбико вђрвео, шаку праведно естб, и 
ником“ непредосздително, ако на канониче- 
ском85 права кбпно и царскомв8 сообразно естБ: 
за то на правду велк“ полагазса хошз5 да 
пребгдетђ дћло и нербзшимо, и таке да испол- 
витса, гкеже мопредћблихљ. На топ бо конецљ 
и предварителнћ тестаментђ сени монп устроихљ, 
ак мтранинљ имјзи полнв п совершенна власт, 
по земалскимђљ правамђљ «ч собественннхљ ми 
расположити. ТЂмљ убо аце кто по смерти 
мосеи подљ каковимђ либо претедтомљ разо- 
рити и спровергибти Ом хотђлђ тестаментљ 
моп сеп, та право мое Фдаго тбторомљ моимђ 
да тако зашцитатђ и расположатђ, аки О га 
самљ сотворилљ, и еже устроатђ по завђца- 
нио моемаб здћ прописанномвз за мое сзжда и 
почитало, 

Седмо. На се истое за лачшее без«пасле 
аке моеа мала сезбстанши, тако и мозги 
завћшана псполненге правичное епредћла:о 
ва тбтори мол племенитљи Магстратђ сво- 
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боднва кр. новосадека вароши: месобеннћ же 
ако за т5тори, тако и за навершители по- 
слбднива воли моел назначало Г. Преф. Моу- 
сен Петника Ешскопа Бачкаго, шако моего 
отца п благодћтела, и Господари Давида Рац- 
ковича, п Господара Аледа Мпросавлђвича, 
ихже мола заклина:о Богомђ живетиђ, да аце 
и егда елбчитса мнђ вђ монастврђ умрети, 
остатокљ мон по семз завћнанпо распредћ- 
латђ. Ибо а бо томљ, чкеоже рбхљ, шкео м!- 
ранинђ, пи вђљ мррћ, а не чкое монахђ вђ мо- 
настврћ завђшцаг, епредћблајо, пи обОбчнимљ 
моимђ печатомђ потверждало, п собственноко 
рбкого подпис8о. 

Осмо. А да бм на конецљ се учиненге 
мое во веемђ безпорно бвлло, евгбођ вдемпларђ 
сего; мосго тестамента устроихљ, и оба врз- 
чихђ вго Премсвашценства тако, да единђ пре- 
датђ племенитом Мапетратв новосадском, а 
дрфетли да удержитђ у себе. И сице, пкоже 
уповато, порадочнео устропвђ ~ малои ехбстан- 
ши мови в' несвмненноп надеждћ кончинз 
мото можидало. 

Дћлано во Новом' Садћ мђеаца Апрлшла 
11. дне, лћта Господна 1772. 

МИНА „анљђ Раичб 

клирическја школњг ббевши учитељ. 

Предомноло 

МЕ се. р. 
(Мојсије Путник Епископ) (Рукопис) 

Маја 1772. бавио се владика бачки Пут- 
ник неколико дана у гостима у Карловцима 
код митрополита Јована Ђорђевића. Дошавши 
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кући, у писму своме од 11. Маја, рече му, 
како се учитељ Рајић, који се у његову 
двору налази од толико година, пошто је 
довршио своја богословска дела, тврдо решио, 
да се покалуђери и то у манастиру Ковиљу; 
како је Рајић, за време свога бављења у 
Карловцима, наручио себи и хаљине „мене 
при дошастви моемљ просвашљ, что бег м 
в' семђ вгљф намђренши и постригв присвтетво- 
валљ, и прочаал слђд ошал утвердилљ. Ја убо 
таковое его намђрене поспћшествовати же- 
лајоћи, что и толико вше за садљ допшаетљђ 
ми здраве, намђравамљ днесљ в' поманзтњти 
монастерљ фити.“ А после свога потписа, сво- 
јеручно написа: „бдва онамо полазимђ совер- 
шити его намђрене, да бБти онљ имћлљ какова 
таковв по сердца утђхв своемв.“ (Рукопис) 

Владика Путник одржа своју реч, те до- 
јездивши тог дана заједно ге Рајићем у Ко- 
виљ, својеручно своме љубимцу постриже 12. 
Маја 172. у манастирском храму власи, ру- 
коположивши га на одржаној тог истог дана 
литургији за чтеца, ппођакона и ђакона а 
19. Маја у саборној пркви новосадској за 
презвитера јеромонаха, оставивши му своје 
дотадашње име Јован. 


Како при постригу Рајан тако и при | 


његову рукоположењу за презвитера силан 
се свет искупио беше п у ковиљско мана- 


жгирском храму и у новосадском, јер та-- 


дашњи Срби сматраху за велику добит — у 
чем се нису ни преварили — и радоваху се, 
што се Рајић покалуђерио. 


41 


26. Маја и. год. избере братство мана- 
стирско Јована Рајића једногласно за свога 
старешину игумана, а 3. Јунија и. г. први дан 
Духова, произведе га Путник у новосадској 
саборној цркви за архимандрита, обесивши 
му на врат архимандритски крет. 

И при том акту учествоваху не само 
многи Срби из Новог Сада, него и многи ино- 
верци, пошто је Рајић и код њих био врло 
уважен п поштован како због свога примерна 
живота, тако исто и због своје велике уче- 
ности. У то доба а и доцније се дуго п дуго 
товорило, кад се хтело за ког да каже, како 
је учен: „Учен као Рајић.“ 

У протоколи ев.-арханђелског манастира 
Ковиља, у ком се налази опис јеромонаха и 
монаха, који су сеу њему постригли и умрли, 
под бр. 20. својеручно је написао владика 
Путник : | 

„Вљ монастрћ Ковилђ Мала 12. 1772. 
Во слава Бога вђ Троицћ славимаго, в' честђб 
же п величее братства пи «бители, во прпс8зт- 
ствли п дђиствји его Преесвашценства Нашего 
Ешскопа Бачкаго Г. Моусеа ПШ3тникљ, и во 
присзиџи нарочно многихљ дУховихљ и мпр- 
екихђљ лицљ, постриженљ бметђ и воспратљ 
монашески чинђљ Г. раннђ Раичђ свицен- 
нет Богослова учителђ по Фиђти акае:ста 
болжаа матере, со весего к' том; надлежаце!:о 
церемошето, п во воспрлемленји аггелскаго 
сватаго образа и паки Ј“аннђ наименованђ, 
иже по томђ изволиоц его Преоеваценств“ 
и божественшо литзргно ележити, предљ кое:о 
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его јЈеанна монаха пропзведоша в' чтеца и 
уподакона (бввшз емз свћценосцв) а на 
топже литбрли рзкоположиша и во дакона. 

Потомљ 13. Мала того лђта, в' каведралнои 
св. Гефрпја в' Ново-Садђ церкви и в' пресвутера 
при сабрани многаго Народа рбкоположиша. 
Вљ монастетрћ же томже обшежителномђљ Ко- 
вилђ 26. Мала 1772. по били акаеста бого- 
матере п самба лут5рги, держаномљ братскомљ 
монаствтра соборћ, по особенони прозбоћ ихљ. 
его Премсвашенство о дозволени избрати се- 
ођ Началника, п на томљ допиценги изабратљ. 
единогласно за Началника како об' томЂ мо- 
наствтра протоколљ гласитљ. 

Но потомђ из призрбна вђдомостеп и 
учена вго, пачеже ради подвига его бБзЕ- 
шаго во чоОбзчени сел Епархиш свиценства 
и ползи показанвта, и трздовђ неменше тво- 
римихђ, в' прославленје в' Тропић просла- 
влаемаго Бога, вђрвеже и благочестиваго на- 
шего исповђданта, 1акоже пи Нравовђ ради 
его Премевтиценство Нашљ Господинљ на чбо- 
ротћ поманти Ешекопљђ, его Теромонаха и 
Началника езша сва сватвна ебители г. јеан- 
на Рапча, вљ денђ преславнљти Сошествла все- 
сватато п всефсвиценога Дзха се вестњ 8. 
денђ мћеаца Ја 17%2. в' свободнои и кра- 
лђвекоп вароши Новомљ Садћ, в' каеедрал- 
ноп св. великомбченика Гемергла церкви, при 
божественоп слежби, же самвт его Пречева- 
ценство елзжили ес«, соприсвтеваоцимљ На- 
мђетникв8 и братамљ монаствтра, прочаго клура. 
п Народа премного, многимљ же и иновђрнимђ, 
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со жбичнимђљ благословенемђ п молптвојо 
произвести и во Архимандрита, крестомђ 06- 
дарити и потомђ жезлђ 6вмз правлена по 
устава, с' дволкимђ, емв и братамљ увђшанемљ 
врбчити.“ (Рукопис) 

Митрополит Ђорђевић, чувши да је Ра- 
јића произвео Путник за архимандрита, не 
иштући од њега за то дозволе, у своме пи- 
сму од 6. Јунија и. г., јако му је то замерио што 
је „у времена нђколико мало днеп Јњаннђ 
Рапичђ чрезђ вел гклричества степени даже 
заклочителнћ Пресвутерскаго сана пропшелљђ, 
пи в' монашески чинљ едва облеченљ, кромђ 
велкаго предварителнаго искбзшенја — — в' 
достоинство Архмандрита мон. Ковила, и та- 
ки» на Началство в' подначалствћ никогда еце 
небљвиши чрезљ В. Пр. произведенђ и авнагџ 
на персехљ крестоношенемљ украшенљ естђ.“ 

Рекавши за тим Џутнику да у томе ње- 
гтову поступку назире или притворство спрам 
њега, или омаловажење његове власти, што 
прво изводи из тога, што му је познато било 
да се Рајић није хтео пре две године пока- 
луђерити, уз сва његова „обћшцана Благо- 
дђтелства“, и ако је и царска служба п ко- 
рист свештенства и народна захтевала да се 
покалуђери, а сад се, кад није потреба, по- 
калуђерио; а друго из тога, пошто је он, који 
је више година провео у придворној архије- 
пископској служби требао да зна, да Архије- 
пископу припада право и по обичају и пра- 
вилима црквеним, и по царским дипломама, 
да он именује архимандрните. 


Архиманд ит Јован Рајић 4. 


На послетку рече: „— — то га за архи- 
мандрита не премшло, ни признао, ниже 
примати се и признавати в' миђ подрвчномљ 
частномђљ клерћ и славномђф народћ допзетити 
немог8. Вашемв Преосваценства подљ залогомљ 
сватаго послешаниа налагао, ем“ Јфанн8 Ра- 
ич5 именомђљ моимљ запретити, да онљ арх:- 
мандритђ звати се, ни креста на персехљ 
јавно носити, ниже каковаге монастврћна- 
чалства коснети се дерзнетђ до толћ, до кедУ 
на мое од томђ Ихљ ц. к. Величеству свопмђљ 
птемђ учинити се имцее предложенле, все- 
вееочаиштал наредба воспослћдветђ.“ 

На овај је протест митрополитов Путник 
учтиво умолио Ђорђевића у своме ппему од 8. 
Јунија, да остави Рајића на миру, и да он 
његовим произведењем за архимандрита није 
мислио њега омаловажавати нити његово 
право дирати; на што му Ђорђевић одмах 
сутрадан одговори, да остаје при својој на- 
редби и да пма Рајића отправити у манастир. 

Путник у своме писму од 11. Јунија по 
други пут умоли митрополита, да остави Ра- 
јића иа миру, који је и онако у манастиру. 
Испод свога потписа, својеручно Путник на- 
писа: „Ахљ Ваша Екцеленца, виацша про- 
штита међ не могла бвти, развћ что сомного 
нанђћ дћлатса.“ 

Митрополит му тог истог дана одговори, 
да, као што му је први идруги пут писао за 
Рајића, „тако и садђљ третицег остаемљ, да 
онђ Рапичђ ни архлмандритомђљ зватиса, ниже 
креста ивно на переђхљ носити дерзнетђ, но 
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во своемђљ постригћ просто пребљтвати до 
далшего“. 

На овакав одговор распали се Путник, 
те у своме писму од 12. Јунија, пошто му је 
прво наспоменуо, да се 1771. Рајић није из 
пркоса хтео покалуђерити, него што је у оно 
време био ипохидриста, а за тим му отво- 
рено рече, да су и дотле епископи без питања 
митрополитова производили заслужна лица 
за архимандрите, те му за ту своју тврдњу 
наведе п неколико примера и из најновије 
прошлости, нити да постоји каква царска на- 
редба, по којој они то не би смели чинити 
без преходне царске дозволе, рече му за Ра- 
јића: „иже п тако здађшнаге отечества сБбтнљ 
и Ф младехђ лбтђ в' назкахђљ упражналиса, 
вђжествомђљ своимђ и благочестивељтмђ жи- 
телствомљ лобовђ Ф болшихљ клера и народа 
нашего, наипаче же в' сен Епархи Бачкои 
обрбтаошагоса себђ прибавилђ, и здћ во 
Новомђљ Садћ сомного и на трапезђ моеи 
живвшљђљ, Ф осмђ лђтђ непрестанно, послаша- 
на и искешанша знаки 1авиа показалђљ, 068- 
чеванемљ же в' Ново-Садскони школћ младвхљ 
клериковђ знатна заслзги положилљ“, те на- 
" споменувши, како је с радошћу дочекан у ма- 
_ настиру, једногласно изабрат од братије за 
настојатеља манастирског, како га је по својој 
власти правилно произвео за архимандрита, 
„тако — рече — по Вашеа Ебцеленши нало- 
женцпо, емз запретити не мог, да онђ ни 
архмандритомљ звати се, ни креста на пер- 
сехљ носити, ниже каковаго в' монастврљђ 
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началства коснбтиса дерзнетљ“. (Распра је ова 
између митрополита пи Путника наведена по 
рукопису). 

Митрополит Ђорђевић оста и на даље 
при своме захтеву. 

за ту је распру између митрополита 
Ђорђевића п владике Путника због Рајића 
дознала и царица Марија Терезија, која као 
па држаше страну Путнику, што се може 
извести из тога, јер, кад је митрополит под- 
нео молбу, да може пи четврту годину ад- 
министрирати вршачку епархију, с које је 
дошао 1769. на митрополитску столицу, од- 
говорено му је, да му се то више не може 
допустити. Позван да пошље кандидате за 
вршачку епархију, рече му се п то, да на 
архимандрита ковиљског — Рајаћа — не за- 
борави. 

Како пева м митрополит Ђорђевић умре 
13. Маја 1778., смрћу његовом севрши сеп 
питање о архимандритству Рајићеву. 

По смрти Ђорђевићевој постављен буде 
"за адмпнистратора митрополије владика бачкп 
Путник, а 9. Јунија 1774. изабрат би за ми- 
трополита темпшварски владика Вићентије 
Јовановић Видак. 

Међу посланицима на том сабору беше 
и архимандрит Рајић, и од свију посланика 
једини он код првог избора даде свој глас 
за свога добротвора Путника, док сви осталп 
дадоше за Видака. 

Како је Рајић за време свога подруго- 
годишњег бављења у Темпшвару код Видакг. 
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пмао мало веселих часова, п како се с њиме 
није баш најпријатељскије растао, што се 
види из тога, што је за то своје бављење забе-· 
лежио, да је „оболченђ и празденљ“ код њега 
подруг године провео, — можемо себи пред- 
ставити, да гласањем својим за Путника није 
могао задобити благовољење Видаково. А то 
се најбоље може видети и из тога, што, кад се 
у синоду 22. Јунија 1744. обављао избор вла- 
дика, Видак, знајући за царичино решење од 
18. да се при избору вршачког владике 
има узети обзир п на архимандрита Рајића, 
кандидова га за вршачку епархију на треће, 
а за карлштатску на друго место, ставив на 
прва места оне, који су имали бити пзабрани 
за владике, и које је синод п изабрао. 

Архимандрита Рајића није ни мало же- 
стило то запостављање, једно, што као што 
рекох, он се не отимаше за владичанску ми- 
тру, а друго, што беше уверен, да ће исти 
синод принуђен бити на скоро молити га, што 
је и било. 

__ Нерасположење Видаково спрам Рајића 
види се и из тога, што, кад је по обећању 
синодском од 1774. да ће владике између 
себе скупити 600 фор. пи дати Рајићу за са- 
став катихизиса, новоизабрани владика вршач- 
ки Вићентије Поповић, донео припадајући 
на њега део пи умолио Видака, да Рајићу преда, 
љутито одговори му: „Оставите то и не дајте, 
он ев за то и учио, дужан је послужити 
цркви,“ 

При тој је сценп био присустан и секре- 
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тар Павле Ненадовић, те нашавши Рајића у 
двору рече му: „Данас ви профитирасте!“ 
А кад га Рајић запита: у чему, он му ис- 
прича шта је било и рече: „Сад плаћате Ваш 
вотум. Тако и ваља!“ („Историја катихизиса“, 
стр“ 08.) 

Како у привилегији од 20. Августа 1691. 
цар Леополд 1. обећа прешавшим Србима на 
ову страну, да, ако наступи време, да се по- 
врате у своју стару отаџбину — Србију —, 
т. ј. ако из ње узмогне протерати Турке, да 
ће им допустити, да у њој могу под својим 
магистратима уживати своје правице; то је 
народни сабор 1744. на основу горњег царе- 
ва обећања, у „поданђи глабочаишен покор- 
ности и прошенло“ предложио сем осталога. 
п ово: 2. Како у народу порадка неимђемљђ, 
а 9 нежди встђ, тако по глас милостивђи- 
шњхљ привилетги, молимђљ за поставленее на- 
шоналнаго малстрата которибљг состоллел пзљ 
трехљ деховнехљ а десетђ м ркихђ персонљђ. 
8. А должностђ того магстрата, такова Об 
бљтла, чтобљ народнивти свебодљњг хранили пи од- 
бранивали Ф веђхљ противностен тако, да ОБг 
вел дђла народнал, что при севљтлђћишемљ 
дворђ «правлати по милостивђишихљ обце 
народиљтхђљ привилегахљ елсчитеа, Ф вебђхђ 
и веакихљ народнехљ переонђ тетмђ долага- 
ласл п правиласа, а во особности ни ф кого 
ничего. Да бе Ф техљ 13 персонљ, три раз- 
личнагео чина подљ именемф депташе у Вђе- 
и постоанно стоали. 7. Кљ том за утћхе 
народа сљ миловатибљтел кр. вел. чтовжљ тбхљ 
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десетђ мгрекихљ которва вђ таковомђ магт- 
стратћ бвти имћотљђ, благород:емљ обдарпти, 
а вебхђ вквпћ 18 изволили бб титвламђ 
кралђвекихљ конзиларч вђ почтити. 8. Изво- 
лили бег ихљ к. в. за споможенле обдержан!а 
таковихљ персонљђ и за фундацпо школђ единБб 
доминимљ поклонити.“ (Рукопис) 

Царица Марија Терезија идуће 17495. го- 
дине испуни жељу народног сабора у толико, 
што за Србе установи истина посебну власт, 
али не онакву, какву сабор захтеваше, него 
„илирску дворску комисију“, којој постави за 
председника грофа Фердинанда Коловрата, а 
у коју не постави ни једног Србина за њена, 
члана. 

5. Августа 1747. претвори царица Марија 
Терезија исту „илирску дворску комисију“ у 
„илиреску дворску депутацију“, да она има 
врховни надзор и управу над српским наро- 
дом, која је постојала све до децембра 1779. 
године. Ни код ње не беше ни једног Ср- 
бина чиновника. 

20. Фебруара 1791. установпо је пар 
Леополд ПИ. „илирску дворску канцеларију“, 
која је укинута 23. Јулија 1792. 

за укпнуће исте канцеларије, рекао је 
тадашњи народни асистенат Марко од Сер- 
вијски, који је имао доста посла са пистом 
п знао њен рад и смер, у своме писму од 
26. Јулија 1792. митрополиту Стевану Стратп- 
мировићу овако:",... Канцелара наша двп- 
гибта! Но 6ес8б ли таготе наше с' него двп- 
гнвте2 Ненавистђ, гоненее, мерзостђ ес8 ли 
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искоренђне! Но что м8 драго! Нити ми се 
сев, нити се жиђ! — — Али сада что Вамљ 
драго! ако ће све пропасти немаримљ: да се 
травла канцелар, све бм пропало онако !“ 

Овако Сервијски, а Никанор Грујић, 1848., 

у брошири: „Народна србска скупштина 1. % 8 
Мија 1848." Београд 1848. на стр. 10. за 
укинуће исте канцеларије рече: ,„ — — ади- 
кова е п тужио горко пародљ Србски за 
свогом канцеларомљ, и сузе жалости нћгове 
тимђ су теже бмле, што онђ на то никада 
пристао не, нити е могао пристати, ерљ в 
то све безђ нћга учинћно. Проклинао е често 
археппскопа Стратимировића и епископе он- 
дашић мвелећи, да су они, могли свему томе 
путљ препречити, па нису хтћли; а не знао, 
да в лукава политика 1ошљ онда почела ко- 
пати гробђљ нћговои слободи и политичкои 
самосталности, кадђ му в деспота ни крива 
ни дужна у тавницу бацила, а садљ е само 
стогодишнђћ свое копанћ довршила и сло- 
боду народа Србскогљ у гробљ спустила.“ 
· Ово је Никанор рекао, што није знао, 
зашто је управо поменута канцеларија по- 
стала, како је била састављена и какав је 
био њен рад и смер. 

И није он један, што је из непознавања 
«саме ствари, рекао нешто, што није требао 
рећи. И пре њега су, и после њега, а и дан 
данас, многи и многи Срби пишу из незнања, 
штошта, што не би требало да пишу. 

А то ће тако бити све дотле, док се не 
изда сва грађа историјска што се данас на- 
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лази, на основу чега ће се моћи право оце- 
нити много штошта, као што треба. 

За цело то дуго време трајања тих 
назови-српских власти, трпљаху п српска 
јерархија и српски народ у митрополијп кар- 
ловачкој, особито због своје вере тешка го- 
њења, иу том му је времену одузет не само 
манастир Марча и предат унијатима, него је 
и много српског и романског народа сплом 
преведено у унију, те су бар поунијаћени 
Срби престали бити Србпма. 

за то је време умаљен број православ- 
них празника и издан календар са укинутим 
празницима; издан регуламенат од 170. п 
170. године, којима су сужена многа права 
што их дотле имађаху српска јерархија и 
народ; издана правила за српске калуђере, 
што их је већином саставио унијат Атана- 
стје Секереши, и т. д. 

На кад је то била у стању да учини она 
друга поменута назови-ерпска власт; јел чудо, 
што се није она задовољила само тиме, него 
што предузе, да цео српски и романски пра- 
вославни народ у карловачкој митрополији, 
отуђи од осталих православних народа п да 
му натури катихизис, којим је мислила то 


_ постићи 2 


Ва истину није! 

Иста „илирска дворска депутација“, под 
изговором, да јој је тобоже стало до тога, да 
се искорени незнање п грубост код простог 
српског и романског православног народа, те 
сумњајући се, да се „народ или ни мало не 
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обучава од стране свештенства вери и мо- 
ралу, или да то немарно бива, а можда га 
п само у грубостима обучава“, заиска још 
од митрополита Ђорђевића ип св. синода, да 
јој се пошље на увид народни катихизис, 
који се предаје народу и омладини. 

Митрополит јој у. договору са св. сино- 
дом посла велики катихизис од Петра Могиле, 
звани „Орџоодсбоск Омологја“, мислећи је тиме 
задовољити; ну преварише се у нади, да ће 
га она одобрити. 

Царица Марија Терезија поврати им га. 
натраг, рекавши им, да он није подесан за 
народ п омладину, него за само свештенство, 
те их позва, да саставе други на простом језику, 
који ће сваки моћи разумети, и да јој га пошљу. 

Овај поновни позив доведе митрополита, 
п владике у велику неприлику, те у савето- 
вању шта да раде, када Путник наспомену, 
да би Рајић био у стању написати захтевани 
катихизис — он тада још не беше покалу- 
ђерен, него живљаше у двору Путникову, — 
"устаде митрополит Ђорђевић и стаде грдити 
Рајића, што се не хте примити цензорства, 
у Курцбековој штампарији, називајући га 
„мупелом, Калмуком, Татарчетом и човеком, 
који није ни за шта“. 

На ту грдњу све владике ћуташе, . једи- 
ни што се усуди митрополиту приметити нај- 
млађи владика пакрачки Атанасије Живковић, 
рекавши му: „Немојте, Ваше Високопреосве- 
штенство, тако ружитп тога човека; може 
бити да ће нам од потребе бити.“ 
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Рајић је дочуо од својих људи за ту 
грдњу митрополитову, те, и ако ју је с ве- 
ликим огорчењем примио, ипак је савладао 
себе и ћутао, чекајући своје време. 

Не потраја дуго, а од царице стиже ми- 
трополиту поновни позив, да се пожури «се 
катихизисом. 

Владика Путник, у нади да ће Рајић за 
његову љубав саставити искани катихизис, 
обећа синоду, да ће га он израдити. 

Када Рајић на све наваљивање и молбу 
Нутникову не хтеде примити на себе да са- 
стави катихизис, пи то због митрополита, а 
међутим стигоше митрополиту још две по- 
журнице, да шиље катихизис, то митрополит 
у својој невољи, посла царици Ненадовићеву 
„ Ореодоксос Омолога“, што ју 17908. издаде 
захарија Орфелин, која му се као неподесна 
такође поврати. 

Како у то време у целој карловачкој митро- 
полијп сем Рајића не беше свештеног лица, 
које у стању беше сачинити пскани катихизпе, 
то у тој нужди п невољи прптече митропо- 
литу у помоћ др. Петар Мплорадовић, по- 
славши му свој катихизис (не 11-лисни, као 
што се рече у „Историји катихизиса“, но 31- 
лисни) штампан 1765. у Хали на латинском 
језику, који тадашњи прота карловачки Ди- 
митрије Георгијевић преведе на словенски. 

Истп је катихизис написан бпо за ново- 
садске школе. На српски га је превео данаш- 
њи парох Ст.-Пазовачки г. Сима Араницки. 
(Види „Српски Спон“, 1894.) . 
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Видећи царица, да митрополит са својим 
спнодом нису у стању да напишу искани ка- 
тихизис, преста од даљег искања. Али зато 
учини нужно расположење, да се за српско- 
романски православни народ напише кати- 
хизис, али какав, то ћемо видети. 

По обављеном избору Видакову за ми- 
трополита и његовој инсталацији, царски ко- 
месар фелдмаршал-лајтнант барон Матесен, 
отворивши 19. Јунија 1774. св. синод, у својој 
дугој беседи, између осталог рече и то, како 
је царица — пошто јој митрополит Ђорђевић 
на многе њене позиве не посла искана ка- 
тихизиса — пзволела спноду послати кати- 
хизис, од кога сваком владици по један при- 
мерак уручи. Њено Величанство — рече — 
тиме никаква насиља не чини, но оставља 
синоду на вољу, да га прегледа и пресуди, 
те, ако би нашли што противно учењу пра- 
вославне вере, то слободно нека изоставе 
пили што додаду, само нека у главном остане 
какав је. 

Како писти катихизис беше написан на 
немачком језику, а већина владика не зна- 
ђаше тога језика, закључише, да га преведе 
на словенски архимандрит раковачки Петар 
Нетровић, потоњи владика карлштатски а за 
тим темишварски. | 

Нод каквим је притиском овај синод 
обављао свој рад, види се најбоље из тога, 
што се за поменути поступак комесаров уве- 
ло у записник само ово: „Представленге ко- 
месарево (а какво, то се не смеде рећи) пи- 
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сменное, дато Ф синода Петровпчв Архлман- 
дрит5 за преводљ.“ 

А за превод Петровићев : „20. Јенла вчера 
Архжмандритв Петровича положенви преводђ, 
днесљ прочтенђ вљ сунодћ.“ (Рукоппс) 

Предавши архимандрит Петровић митро- 
политу Видаку свој превод поменутог нема- 
чког катихизиса, прочита га епископима, који 
га при његову читању, „не знајући да змију 
примају у своја недра“, одобраваше, говорећи: 
„Добар је, достојан је да се прими!“ 

Када је оно 18. Марта 1701. ердељски пра- 
вославни романски владика Атанасије Ангелу 
са 20.000 романског народа и 2000 свеште- 
ника положио присегу у руке свемоћног кар- 
динала Леополда грофа Колонића, п тиме 
"примио унију, тада је исти наредио, да се 
састави за њих катихизис, који да буде сли- 
чан дотадашњем њихову катихизису. (Сат- 
па] Беороја ота! хоп КоЛопи2. у. Јозерћ Маџгег, 
1887. стр. 875.) 

Биће да је 17%4. комесар епископском 
синоду донео тај катихизис, јер катихизис 
под насловом: „Кратка азбзквица, п 
кратак керсттласки католичански назк. 
П. 6 Петра Канизпа, дрзштва имена 
Исзсова, 8 славински пезик. Прити- 
скан по милости припоцованога и 
привисокога госп. кардинала Коло- 
нића Острогонскога Арцибиск“па. 8 
Тарнави тип. Акад. лито Г. »дјоз (1696.)“, 
сасвим је друкчији од поменутога комесарова, 
катихизиса. 
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Владика Путник, знајући с једне стране 
своје и осталих владика и митрополита б6о- 
гословско знање, а с друге Рајићево, усред 
читања и одобравања рече митрополиту : 
„Брате, да призовемо архимандрита Раји- 
ћа, па ћемо видети, шта ће он на све то 
рећи.“ 

Митрополит послуша савет Путников; те, 
дошавши Рајић у седницу синодску, позват 
да каже своје мњење о поменутом катихи- 
зису, чим узеде Петровићев превод пи про- 
чита почетак, одговори: „Овај катихизис са 
свим је као римски, а сачинитељ му је Пе- 
тар Канизија, јежовита,“ 

На тај одговор згледаше се архијереји и 
поцрвенеше, те кад митрополит, дошавши себи, 
запита Рајића: откуд он то зна, овај одго- 
вори, да је он учио исти катихизис у Комо- 
рану код јежовита. 

Чувши то митрополит, рече Рајићу: 
„Узмите га са собом у манастир, прочитајте 
га целога, па назначите, шта је у њему про- 
тивно нашој цркви,“ што Рајић и учини. 

Прочитавши у својој манастирској ће- 
лији Рајић поменути катихизис и видећи да 
је написан у духу римокатоличке цркве, по- 
бележи из њега сва учења римокатоличке 
цркве и однесе га сутрадан у Карловце. 

Прочитавши исте своје примедбе у си- 
ноду, предочи подједно синоду, какве би по- 
следице могле наступити, кад би синод усво- 
јио комесаров катихизис, нашто се архијереји 
уплашише; јер, приме ли га, можеих народ, 
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кад за то дозна, поубијати, а не приме ли га, 
навући ће на себе царичин гнев. 
_Размишљајући шта да раде, сложише се 
у томе, да умоле царицу, да одложи намере- 
но штампање послатог им катихизиса, од ко- 
та јој достављају превод у народном — управо 
црквено-еловенском — и романском језику, 
пошто ће јој они скорим поднети од своје 
стране катихизис на народном језику, којп 
ће подесан бити, не само учећој се у шко- 
лама омладини, него п за сам народ, и којп 
_ће одговарати учењу православне цркве и 
повољан бити и самом народу. Подједно за- 
кључише и то, да јој изјаве своје жаљење, 
што се њима не повери састав катихизиса, 
у чему они назиру неповерење и да је умо- 
ле, да благоизволи штампати онај, што јој 
га они буду поднели. (Рукопис) | 
И што закључише, то и учинише у сво- 
јој представци од 11. Августа исте 1774. 
Комесару, примивши исту представку, не 
"беше мило, што му не испаде умишљај за 
руком, т. ј. што синод не усвоји поднесени 
му катихизис, који је требао да послужи за 
први корак унијаћењу православних Србаља 
и Романа у карловачкој митрополији. Љут 
што је изигран, да би отклонио п од себеп 
царице и сваку помисао, као да су они по- 
менутим катихизисом хтели изиграти синод 
и навести да се архијереји огреше о своју 
савест и заклетву, рече му: Њезино Вели- 
чанство предавањем предатог му катихизиса, 
није желело чинити никаква насиља еиноду, 
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но само испунити празнину, коју је он тре- 
бао испунити т. ј. дати народу катихизис. 
А кад синод — рече — жели, да сам састави 
катихизис, то ће он исти, кад му се преда, 
драговољно отправити двору. за израду пак 
тога посла даде синоду рок од 28 дана, и 
не преда л'му за то време свој обећани ка- 


тихизис, то он у име Њезина Величанства. 


објављује синоду, да ће она без икаквог да- 
љег питања дати у 10.000 примерака штам- 
пати онај катихизис, што-но га му је пре- 
дао, пошто она неће више трпети, да народ 
и на даље остане без катихизиса. 

Митрополит п владике уверише се п из 
ове изјаве комесарове, шта се мислило по- 
стићи е послатим им катихизисом из Беча, 
а подједно и то, шта се мисли постићи са, 
тако кратким одређеним им роком, те, у ко- 
лико се обрадоваше, што га не усвојише, у 
толико се сада већма поплашише, знајући 
какву ће одговорност навући на себе, ако 
не узмогну на одређено им време, поднети 
обећани свој катихизис. 

С тога пи почеше Рајића љубитп и у образ 
и у руке и грлити, обећања му чинити, на- 
зивајући га српским Златоустом п Атанаси- 
јем, поборником вере п бОлагочестија, и мо- 
лити да састави он обећани катихизис. 

Рајић, видећи да је вера у опасности, 
обећа Путнику и Петровићу, који му у ма- 
настир дођоше, послати од синода да га моле, 
да ће га написати. „Идите — рече — с мип- 
ром п Богу се за мене молите,“ 
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Чувши то обећање Рајићево, одјездише 
обојица весели и радосни, да јаве осталим 
архијерејима ту радосну вест. 

Рајић затворивши се у своју ћелију, 
седе п приступи послу, и радећи и дању и 
ноћу, за осам дана састави катихизис и одмах 
га однесе у Карловце. 

Када га је у синоду прочитао, обрадова 
се и митрополит и владике, те кад им га цела 
прочита, узвикнуше пуни радости: „Добро 
је, изредно пи благочесно.“ 

Рајић узеде свој састав, те га понесе 
са собом да га пречисти и на чисто препише, 
што учини за четири дана. 

Однесавши га за тим у Карловце п пре- 
давши га синоду, по договору спнодском, 
преписа га Петровић за комесара, јер се 
бојаху поверити му оригинал, који се и 
данас чува у митрополитеско-народној архиви 
у Карловцима под бр. #92. односно 23151. 

Наслов је истог катихизиса: „Краткое 
Православное псповћдан:е вђрмн Со- 
 борнна пи Апостолск:л церкве вос- 
точинва. Едемпларђ сего краткаго Исповљ- 


даша изљ держане Сунодалне Сесе 1774. 


зк: Септ. 6. Н А 
лђта - об Вђ вторникљ чревђљ Аванасла 


(Живковића) Пакрачкаго и Пахома (Кнеже- 
вића) Арадскаго Ешекопа Еге Еделенши Ц. к. 
комтсар8 Г. Баронђљ Маеезенђ посланљ и пре- 
данђ сљ повторителнимљ сунодалнимђ Про- 
шентемђ днешнејо почтого сљ свое:о офеобенно!о 
Препоруколо вго Цесаро- Кралевекому Апо- 
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столическома величеств“, во еже его напе- 
чатати, послати,“ 

Изнутра: 

Катихтеисљ вашшли или простран- 
шее изаснен:е православнагџе пспо- 
вђданта, восточнна церквене — ун|- 
 ТОВЉ, ВЂ опотреблен:ешколи Кллри- 
ческта сочиненљ, и чрез Епзлскопскти 
вђ Карловцћ держаннмџи Сунодђ, по- 
твержденђљ, лћта Господна 1774. (0). 
36 страна. 

Други се примерак од истог налази 
данас у библијотеци манастира Ковиља под 
бр. 20., писата такође руком Рајићевом, којој 


а, 
је овај наслов: , ЊЕ Словеснов и нелестное 


млеко православнагф восточнаго Бла- 
гочестла изљђ сваценнехђљ писанји из- 
мелзенное пи сербскои 1ности подне- 
сенное, лђта господна »арод (17%4.) 
Јоаннљ Рапчђњ се. р. Велика четвртина, 
98 страна. Лепо сачуван примерак, увезан сав у 
црној кожи са голд-рандом. 

На завршетку стоји: „жбрђфтаетса вљ Ка- 
тихтеисћ семђ вопросевљ 446, которљти пре- 
писаса в' обцежителномђљ моностетрћ Ковилђ, 
Месеца Танзарја 8. дне 1776. года самимљ 
сочинителемљ.“ 

Како је било комесару, кад је видео, да 
се п опет преварио у своме очекивању, мо- 
жемо себи представити. 

Митрополит Видак п владике одахнуше 
душом. 


По –——-_-___-_ 


„А како се онп незахвално понашаху 
спрам архимандрита Рајића, који је својим 
катихизисом спасао и њих од срамоте и од- 
говорности, га и цркву, може се — рече 
Рајић, — видети из тога, што он за цело 
време тога свога честог одлажења па и по 
највећем ветру у Карловце, којом приликом 
мал се и не удави у Дунаву, мораде сам 
плаћати подвоз, пи што га ни једанпут за то 
време, па ни онда, кад је донео готов кати- 
хизис, митрополит не задржа на ручку; него 
ручаваше код свога благодјеја Путника, а 
то све због тога, што при избору митро- 
полита, не даде свога гласа Видаку, него 
Путнику.“ 

Кад је у Беч стигао синодски — Ра- 
јићев — катихизис, предан буде Атанасију 
Секерешу, да га преведе на немачки језик: 
те пошто је царици прочитан, она га одобри 
ну рескрипту упућеном митрополиту, по- 
хвали она митрополита и владике за њихов 
труд и старање, али им подједно у њему на- 
ложи и то, да, иако је поднесени јој кати- 
хизис добар, није згодан за прост народ и 
школску децу, да из њега саставе мањи за 
народ и ученике по школама, и да јој га 
што пре поднесу, како би се могао штампати. 

На молбу митрополитову и владика, Рајић 
се прими и тог посла, пошто је прво укорео 
цео синод због неблагодарности спрам њега 
п његова труда, и, свршивши га, однесе у 
Карловце, те и њега даде синод Петровићу 
да га препише за комесара, који, примивши 

ђ% 
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га, пошље га царици, која га и одобри. А 
за тим пошто га је Рајић још у два маха 
морао бранити од учињених примедаба, даде 
176. у 10.000 примерака штампати. Ориги- 
налан се примерак од истога катихизиса, 
налази сад у библијотеци манастира Ковиља, 
под бр. 94., коме је наслов „Начало сло- 
весђљ божлихљ, Евр. 5. 12. вже сетђб 
кратчаншее изложен:е православ- 
наго восточнагф исповђфдан1а, вљ 
полз8 славеносероскимђмалвмљ от- 
рокемђљ оустроенное и матернимљ 
дјалектомђ предложенное, и ф пре- 
осваценнфђишагофе вп1текопскагфе вљ 
Карловцћ бнавшаго Сунода потвер- 
жденнове лћта спасителева »#4ауод 
(1774.). Рап чБ.“ Велика четвртина 56 страна. 

Исти је катихизис штампан први пут 
1776. а за тим 1824. на словено-ерпском. 
романском и немачком језику, а доцније више 
пути прештампаван, и то или на словено- 
српском, или романском. Познат је под именом 
Спнодални — Рајићев — катихизис. 

Лепо сачуван примерак, увезан у полу- 
кожу, корице превучене марморисаним па- 
пиром. 

На завршетку стоји: „Веего вопросевљ 
в' катихизиси семђ 297. Иже преписасл в' 
монастврћ Ковилћ Декемврла месеца 11. дне 
1775. год рзкоо — –- Архимандрита Н. Н.“ 
(Рукопис је Рајићев.) 

Од истог катихизиса налази се од првог 
Рајићева састава (макулатура) у митрополит- 
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ској библијотеци у Карловцима 4 листа [0]. 
до прве заповести. 

Сутра дан позва митрополпт све вла- 
дике на ручак, па п архимандрита Рајића, 
те чувши од Путника, како је Рајић укорео 
синод, рече му: „Оче архимандрите! благо- 
даримо Вам за труд Ваш.“ На што му он 
одговори: „Мала Вам хатар, кад сам Вас 
укорео, и сад не примам, кад се нисте сами 
сетили,“ 

Владике, уважавајући Рајићев труд око 
катихизиса, договорише се и на писмено се 
обвезаше, да ће му дати 600 фор., те под- 
једно и разрезаше колико ће ко имати да да, 
— ну, не одржаше своје речи и свог за- 
кључка, због чега их је Рајић доцније више 
пути укоравао. 

У последњој синодској седници позове 
комесар синод, да напише „Согриз ишла Са- 
пошеј“ (црквено право) и „Оеологпо догма- 
тическво“ (догматику). 

Синод је у својој седници од 8. Јануара 
17050. закључио: „Согрпз Јама Сапопеј и Оео- 
логпо догматическз сочинити, изр5ченно Г. [ог 
анн“ Раича Архмандритв Ковилском5, и онђ 
трбдђ тон на себе пралђ и извђтомђ обаче, 
да ни единомз и дрзгому дћлУ, столињти тер- 
минђљ поставити не можетђ, в' коемђ 051 
готовђ Овглљ, но прилђжно и непритворно 
"трбдити се б8детђљ, елико сили емз допзетатљ.“ 

„По сен деклараши п сунодљ ц.к. Г. ко- 
месарз Фвђтђљ дати иматђ и себе на стал- 
ни терминљ необвазати,“ | 
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„Чрезђ цћлое време, докзда ковилски 
Архмандритђ Раичђ в' дблћ емв сунодално 
наложениљхљ сочиненји упражналса б5детђ, 
сслобљваотса емб во монастмрђ егм трвди, 
и попеченје, таке да вгоже онђ вмћето свое 
сђљ благословенемљ братства настолтелство 
изрбчитљ, 'зваше его наполнлетђ, а онљ Арх!:- 
"мандритђљ шкоже изволитђ при Архлереехљ 
Темишварскомљ (Путнику, који је прешао из 
Новог Сада у Темишвар) или Вершачкомљ 
(Вићентију Поповићу) или пакљ премћнента 
прп обоихђ бавити се можетђ.“ (Рукопис) 

Не: види ли се п из ове испричане исто- 
рије катихизиса п синодске седнице од 8. Ја- 
нуара 17%0. наведене нешто из саме Раји- 
ћеве „Историје катихизиса“, а нешто из до 
сад не штампаних списа, како је блажене 
памети ковиљски архимандрит Јован Рајић 
био племенита душа и велики родољуб, који 
је умео да заборави сонакву увреду пи небла- 
годарност од стране митрополита Видака и 
владика, те да у нужди помогне и њима, а 
подједно и да спасе своју цркву од нових 
неприлика и умишљаја владиних, која пз 
оних истих побуда, због којих захтеваше од 
синода, да јој поднесе катихизис, и сада за- 
хтеваше од њега да напише канонично право 
пи догматику, знајући да он то неће бити у 
стању написати, те ће тако бар том при- 
ликом постићи оно, што не могаше постићи 
својим катихизисом, т. ј. да ће му она под- 
нети на усвојење своје кавонично право по 
догматику, које ће морати примити п усвојити. 
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А да би и једно п друго написано било 
у духу и по учењу римокатоличке цркве, 
најбољи је доказ то, што је она п у своме 
поменутом катихизису, измеђ осталога ста- 
вила у њега, како заповести божје, тако и 
црквене по учењу римокатоличке цркве, т. ј. 
"другу је заповест божју изоставила сасвим, 
а од десете је направила две, 9. п 10., чиме 
јој је опет изишао број десет. 

А у место 9 црквених заповестп ставила 
је само пет. 

Па и тајне новог завета наведене су 
биле оним редом, у какав их је ставила римо- 
католичка црква. 

А не мање у њему стајаше ип то, да уз 
„израднђишио главу церкве — Исуса Христа 
— и церковнми предстатели — епископи — 
ако Намћетницље Хретови, за тол Глави по- 
читуотел“, што је такође учење римокато- 
личке цркве, на ком је погрешном учењу пи 
основан њен догмат о непогрешности папи- 
ној п његову намесништву. 
| И да не беше у то време ученога Рајића, 
питање је велико, шта би било данас од 
наше источно-православне цркве у карло- 
вачкој митрополији, јер синод већ готов 
беше 174. године, да усвоји донесени му из 
Беча римокатолички катихизис. 

А усвајањем његовим би наша источно- 
православна црква одступила од свога учења, 
због чега би је остале источно-православне 
цркве прогласиле за шизматичку пркву, ако 
би т. ј. и наш народ на то пристао; не би л' 
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пак пристао, за извесно би поубијао своје вла- 
дике због издаје, као што после кратког вре- 
мена, због саме сумње и због много мањих 
сптница, мал' не потуче владике своје у Но- 
вом Саду (Арсенија Радивојевића) и у "РЕДУ 
(Вићентија, Поповића). 

У осталом, да је наступило у том слу- 
чају једно или друго, а нешто треће није 
могло наступити, било би свакако велико 
зло п по саму цркву и по народ наш, и 
тадашња бечка влада, која, — и ако не упо- 
требљаваше насилна срества и мере против 
нашег и романског православног народа, да 
их одврати од њихове вере, за коју они, да 
је сачувају, нечувене муке и гонења пре- 
трпеше и већина је сачуваше, милом Богу 
хвала, и до данас, — не престајаше мислити 
пи радити на томе, да их на леп начин од 
ње одврати п приведе у крило „једино спа- 
савајуће“ вере, што је мислила и 174. по- 
стићи и својим поменутим катихизисом, ну, 
коју јој намеру осујети блажене памети ко- 
виљески архимандрит Јован Рајић са својим ка- 
тихизисима. 

И кад ово стоји, зар није блажене па- 
мети архимандрит Јован Рајић заслужио, да 
ништа друго није написао, до ли само исте 
своје катихизисе, да му јеп тадашња јерар- 
хија пи православни српски и романски народ 
у карловачкој митрополији, попут оне Је- 
врејке, довикнуо: „Благо утроби, која те је 
косила, и сисама које си сисао!“ 

Ва истину, јесте! 
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Ну, у место таког усклика, видели смо, 
како му се тадашња јерархија захвалила, 
коју је Рајић спасао од велике срамоте и 
одговорности, и којој је он и после тога 
више пути, кад год би влада од ње искала 
и захтевала одговора на важнија питања, 
бивао десна рука, састављајући јој одговоре, 
а пи иначе радио за њу све важније ствари. 

Тако је Рајпћу поверено било, да са- 
стави устројство конзисторије, што је они 
урадио; правила за калуђере, од којих се на- 
лази један примерак у митрополитској би- 
блијотеци у Карловцима, писан руком Ра- 
јићевом, под насловом : „Правила мопашескал“, 
22 листа [0] и 3 листа предговора митро- 
политова. 

· Кад је Рајић саставпо иста правила, није 
назначено. Биће, да их је написао за време 
митрополисања Путникова. 

Из пстих се правила види, хако је Рајић 
мислио о калуђерству, п као што је у њима 
навео, како треба калуђери да живе, тако је 
он и сам живео, пи ако иста нису никад сту- 
пила у живот. 

Рајић је за извесно видео, како калу- 
ђерп живе у Хилендару и Св. Гори, те је 
хтео да тако. исто треба да живе и калу- 
ђери у карловачкој митрополијп. 

Хтео је, али није дочекао, да п они тако 
морају живети. А до кога је управо кривица, 
што она нису потврђена и што нису ету- 
пила у живот, не зна се. 

И кад она нису могла ступити у живот 
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при крају ХУШ. века, не треба се чудити, 
што она нису могла ступити у живот ни у 
ХГХ. веку, и што данашњим даном управо | 
и нема калуђера у српској цркви — има их 
по имену, а не и по животу —, и што су 
у Хилендару овладали данас Бугари, пошто 
Србин калуђер не може да живи по типику 
Св. Саве, него хоће слободно да живи, као 
и други световни људи. 

А српски народ» Српски је народ, кад 
је Рајићев катихизис штампан био у 10.000 
примерака п кад се почео бадава раздавати 
народу, устао јавно против истог катихизиса, 
што се види из сачуваних протеста поједи- 
них наших црквених општина, у којима се 
за њега рекло: „ — равнћ намечњУ се намљ 
п деце нашопћ Ф Немаца шампане книге, ка- 
тихизисп, псалтпри п часослови, Ф чега мн 
запста имамо хедомђ напредка у нашоип вђри 
надати се - —“, рекоше Панчевци у своме 
писму од 21. Јануара 1778., писатом темиш- 
варском владици Мојсију Путнику (,„Љеседа“, 
1868., стр. 683.); Вуковарци: ,„ — — Јоштђ 
видимо медњви нами еднз книг8: „Малви ка- 
тихизисљ“, коза е незнамо Ф кога саставлена, 
— а то је био Рајићев катихизис, на ком 
влада из својих рачуна, није ставила, да га 
је синод саставио —, п да се наша дћца по 
варошахђљ и осталихљ мћетахљ Ф Н. В, а 
чрезђ нашега |. М:трополита подљ именомљ 
дара раздата, уче, у коме катихизисв онам 
сочинителљ наипоглавит:е пенктове, коп нашв 
вћрв и законљ утвердњ!о, вете оставло (!), — 
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за ништа споминђ: за кое онога сочпнитела 
илити афтора срамота да О85де, восточнаго 
нашего благочестл врзсалимске свете церкве 
синомђ називати се, п онаковз книгу на 
светђ издати, а правда и твердочња нашега 
закона оставити, пи евћта се не показати, но 
сакрити“ („лЛетопис“, књ. 96., стр. 88.). 

На таке паше а особито на протест 


митрополита, · од 5. фебруара 1788., 
у ком рече влади — угарској дворској кан- 
целарији —, пошто је народ приметио п 


дознао, да је она самовласно у штампаном 
немачком преводу, у место „православне“ 
ставила „праве“ вере; да је изоставила, да 
је катихизис од синода сачпњен; да су нека, 
питања друкчије наведена но што их је спинол 
усвојио; да су неки листови сечени п нови 
уметнути; — не треба се чудити, што је народ 
устао не само против штампанога катихизиса, 
него и против њега п владика, а и саме 
владе, те влада принуђена беше, да је издала 
“. Априла исте 1758. наредбу, да се у бу- 
дуће не учи наука вере по спнодалном — 
Рајићеву — катихизису, него по напред 
поменутој Ненадовићевој — _ Орфелпновој 
„Ореодобдосђ омолог1-п“. 

Наскоро после тога, опет се уведе сино- 
дални — Рајићев — катихизие, који је више 
пути прештампаван, п по ком се предавала 
наука вере у многим српским школама еве 
до 1870. а по ком би се имала предавати 
и данас, пошто, сем пстог катпхизиса, нема 
другог, потврђеног од синода. 


Патријар је Јосиф Рајачић управио 24. 
Октобра 1897. допис архимандриту круше- 
долском Никанору Грујићу, у ком му је ре- 
као: „Веесоков ц. к. сербско банатскове На- 
мђетничество во Писанш своемљ Ф 26. Септ. 
13287 
2589 
сунодалнош нашљ катихтениељ релилознемљ по- 
требамљ нашел 1оности болше собвђтетвовалљ, 
аце бља на чистомђ матернемљ азбшђ каса- 
тотпцеиса 1оности преподаванђ бОљлљ“. 


„Мифнно семб, хота подлиникђ доволнм 
враземителенђ ест (!), приступивше подљђ 
7. Септ. т. л. ч. 1245. готовост Наша иза- 
вихомљ вееокомз НамђетничествУ, вже свици 
вљ словђ катих!сисљ на нашљ матери азБвкљ 
превести датп.“ „— — Мне дћло тое порз- 
чаемђљ честности вашеп сђљ тбмљ, да катих1- 
сисђљ тон на чисти сербски азвкљ елико 
екорше преложити потцитеса.“ 

Никанор се одазвао том позиву, п већ 
је 8. Новембра и. г. послао искани превод. 


У пропратном писму рече п ово: „—- Вљ 
милостивђише порбченомљ ми томђ дблђ пред- 
ложета веевозможнов внимане обратихљ на 
асностђ слога, п еф томљ старахса наиппаче, 
да веа, велика пзлагалотса вђ сокраценои том 
назић Хрјетанскои, бхдатђ дћтемљ что боле 
понатна п враззмптелна.“ 


па примђтило ест Нам, да б. 


„Изљ призренла на тое неићиоманзтое 
обстолтелство, долженђљ ббхђ во израженахљђљ 
держатиса _вообцце словосочинена нашего 


Сербскаге ламка, а воособљ нђквта перлоди. 


ЕРЕ |“ "чл Пру 


РА У" +. 
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и гдбкол изречена п речени разчленити, на 
мћетђхђ, сицествителнал п прилагателнал 
имена глаголими замђнити, излишества м'та- 
гоцап развмђ преподаваемђтхљ пспбстити, и 
нђква непослђбдетвености двигнбти, ако да 
тћмђ образомђљ устроенљи преводљ лачше 
соквђтетвветђ намЂђренио своем5.“ 

„Но четалиса еце нђкал, же немогохљ 
удалити изљ превода моеги“, хотл тал миђ 
видатса вљ самомљ начати катихјеиса, идђже- 
дфтп вопроси творзтђ наставнициже Фвљђт- 
ствовати на та ИМЂЕОТЂ.“ 

„Равннмљ образомљ немогохљ прикаса-- 
тиса ни порадкз по коемђ вђ семђљ сунодал- 
номђ катихјеисћ по вђрћ, љлмобовђ, а по 
лобви надежда излагаетел, хота В' НОоВвБХЉ 
росатскихљ катихјесисбћхљ по вђрћ излага- 
етел надежда, а лобовђ занимаетђ послђднее 
во предаани трјехђ спхљ добродћтелен мћето, 
нетли по том8 что вђра и надежда спро- 
водатђ насђ сквозћ сен точпо вђкђ до емерти 
спрбчђ временнљта, лобовђ же неразлбчаетса 
0 насљ ни вђ б5дицемђ вђцћ; — п вообшце 
0 л. 1774. когда спрћчђљ сочиненљ бнетђ сеп. 
сунодалнви катихсисђ до сегео часа, успћхљђ. 
сотворила, ест учашцал церковђ наша вђљ 
начинћ преподаана еуаггелскихљ пстинљђ, и 
успбхђљ тои показветса вђ новехљ катих!- 
сисвхљ вђ томљ, что шаенша и точнша опре- 
 дЂлешна лбчши порадокђ, п сходнше раз- 
дбленје предметовљ вђрњ, надежди и лмобве 
вђ нихљ употреблаетса.“ 

„Сими примђфчанами водимђљ богоса азђ, 
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да не како падетђ на здбшикио церковљ 
наш каковал сћнљ мрачнал сљ коел ни 
странљг тоге ради, что вђљ нљенћшнее врема, 
егда ВБеишее и нишее ва сваценство на Вњ1- 
шемљ степени изображенја стоитђ, неже ли 
столше вљ прешедшемљ вљћић, вводитса вљ 
новђ во употребленје училишное катихзсисљ 
прежде 88 лђтљ сунодалное убе добренњт, 


обача на берз!о рзка, шкоже глаголотђљ, с0- 


чиненњљзи, котораго образљ доволно свидљ- 
телствбетђ, шкео онђ безђ всестраннаго раз- 
мешлена вђљ краткомђљ негли времени напи- 
санђ естђб“. 

Пошто је за тим Никанор неколико при- 
мера навео, за доказ горње своје тврдње, 
рече: „По моему веепокорнђишемв мнићицпо 
лчше бљг негли и достоинђе бмтло единђ 
новђишихљ росапскихљ катих:сисевљ пре- 
вести сљ привмћненгемђ тоги на нашел церкве 
Фношенми, и тон вљ мћето сеги вопроснаго, 
и вђљ мћето онљхљ, ихже единствени Г. Г. 
Ешскопи за свол Длецезњ: печатали ебтБ, во 
" обце употреблене здабшнша православни 
церкве своимђљ начиномђ и пбтемђ ввести“. 
(Рукопис) 

Превод Никаноров није штампан. 

Од то се доба променило четири патри- 
јарха, одржало много синодских заседања, 
и ниједан се синод не сети, да је крајње 
време да' се једном и у карловачкој митро- 
полији дође до доброг катихизиса, него се 
муче и катихете и ђаци са скрпљеним и по- 
грешним катихизисима — у једном је шта 
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више погрешно наведено и то, како петочно- 
православни Хришћанин треба да се пре- 
крсти —, до ли што је синод од 1896. за- 
кључио и изабрао лице за састав катихизиса, 
који на жалост, и ако га је дотични — архи- 
мандрит др. Георгије Летић — написао, још 
није од синода усвојен, пошто се не дозво- 
љава састанак синоду, због чега не може ни 
да се штампа. 

Рајића пак нису помели ни незахвал- 
ност епископатова, ни протести народни, а 
"нису га одвратили ни од даљег рада — 
"писања. 5 

17899. спевао је Рајић „Бон змал са 
орловћх на кратке еписанљђљ 5 Ј. РВ.А. 
в'лћто 1789.“ штампано у Бечу у Курц- 
бековој штампарији 1791., мала 8' стр. 121. 

Неки Г. Е. В. без назнаке места и го- 
дине — биће да је у Београду — препечатао 
је овај спев Рајићев, но погрешно, п што 
се тиче правописа пи што се тиче самих 
стихова. 

Од свију Рајићевих дела, овај спев ње- 
тов, спеван у МУ. песама, као што рекох, на- 
" писан је доста чистим српским језиком. 

У њему је описана војна Аустријанаца 
и Руса ес Турчином 1788—1790. 

Достављајући Рајић довнику фенечком 
Самуплу Лазаревићу три примерка од истог 
свога спева, да их разда трима назначеним 
официрима, рече му у писму од 18. Августа 
1298.: „Поданште им нека се разговарало, и 
мене старца незаборавлао, п нека“ знадва, 
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да и мг старим праву исторпо послбднетљ 
рата у шале описати можемо и умђмо.“ 
(„Јавор“, 1882., стр. 87/8.). 

191. године превео је Рајић с руског 
Платонову свештену историју за малу децу, 
од које се примерак налази у митрополит- 
ској библијотеци у Карловцима, 5 листи [0]. 
на полу листа писано. 

Наслов је истој историјици: „Свашценна 
Истортла ради малолђтнедечице крат- 
кима воспросима и Фвђтима сочни 
нЂ5нау Москви 1782 лета а на прости 
ср'бекли езакљ ради сербске дечице 
преведена в' лћто 1791. (Авг8ета 5.).“ Ова 
је историјица сачињена 17795., а не 1782. год. 

Штампана је она први пут у Будиму 
1797. а по том 1802., 1828. и доцније још 
неколико пута. | | 

Како на првом, тако и на осталим је 
издањима, погрешно стављено, да ју је Рајић 
превео 1792. јер у његову својеручно на- 
писаном примерку стоји јасно 1791. 

Какав је језик у Рајићеву малом кати- 
хизису п овој историјици, лепо је навео про- 
фесор карловачке гимназије познати зналац, 
српског пи славенског језика Јован „Кива- 
новић, у „Бранкову Колу“ за 1892. и 1900., 
и у Живаљевићеву „Колу“ за 1901. годину. 

На ову је Рајићеву историјицу, написао 
критику будимски владика Грк Дијонисије 
Поповић, бивши пре тога митрополит Бео- 
градски, и послао ју је митрополиту Стра- 
тимировићу. 
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Стратимировић ју је послао Рајићу, и 
Рајић му у своме писму од 28. Маја 1796. 
за њу рече: „бОставистеми п дрвгв главоболо 
нђкое гр'чко велехвален:е и надменје, ато естБ 
Г. Ешекопа Будимекаго писмо на васђ, и 
нђка вмесока богословска на детинска блбл- 
ческ“ Исторпо примђчана, в' копхљ про- 
пире се на ноге, доказати свото ревностб по 
слов“ божпо, а у томљ дреманћ, или невђ- 
жество что допоштате такове книге без добре 
цензуре печатати. Дакле да вамђ ов8 оставка 
непошлђмљ натрагђљ праздна, ето самђљ ме 
нђчто мало Ф ваше стране Фвђтетвовао, те 
га кзцните, по нашони пословици: удри Грка, 
да не хрка. Онђљ, како ми се види, хоће да 
се покаже што онђ ветђ велики Оеологљ, и 
полухисторђ, и толико отце цитира, пакљ 
башљ и Абгзстина, латинскаго Учитела, а не 
внамђ вли п еднога видо, меели да уплаши 
камилу решетомђ, илљ медведа ШшШшомљ. 
Из' чега види се, да онљ сролђ и васђљ за 
слабе лоде почитее и невђжде. Зашто не 
помисли и онђљ п сви нђгови да вел м3д- 
ростђ гтр'чка на лагданскомђљ п на флорен- 
тинскомљ саборб поглоцена бљетв. И да с8 
они сами на себе ип на свз црква навзкли 
без'честно име схисматика, тргугоћи сљ дог- 
матима п сљ Црквомљ. Право пмђ ве казао 
Русђ: ека — Матђ, ни Цара ни Кназа, да 
еце горди. Чеван себе ип свое право, а тбрад: 8 
остави некђ скачв. Мол ова примћчана на 
нђгова примђчана л самђ уредо тако, како 
_ћете дати преписати, и нђм8 послати (ако 


Архиманд: ит Јован Рајић 1 6 
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изволште). — Ако изволите у себе задержати 
"тап малми оригиналђ добро, ако ли не, а вн 
сљ приликомљ возвратите ми. А при томљ 
нижапше молимљ, в' пред; поштедите утреж- 
давати старостђ мој), и мслабћлвла очи тако- 
вими гр'чкими бреднами и вљтеокомвдренними 
пвишностами. Ја мое очи штедимљ, да 1тоштљ 
коп данђ по светв погледимљ, и ако узмогз, 
да штогодљ Цркви и обцествв послажимњђ, 
а не за Грке офкалне.“ (,„Јавор“, 1882., стр. 
186/7. п „Новљми ппебма“, 667.) 

Дијонисијеве примедбе не могох наћи, 
али Рајићев одговор на њих нађох. 

Он се налази и чува у митрополитској 
библијотеци у Карловцима под насловом: 
„Примћчане на примђчанве Г. Д. Е. Б.“ 

(Вљ МК. 22. Мал 1796.) 

Писат је ла (оћо на 3 стране, и у њему 
Рајић одговара у 12 тачака на примедбе 
Дијонпспјеве, т. ј. на сваку је примедбу Ди- 
јониспјеву одговорио по реду. 

17938 4. написао је управо превео Рајић: 


са 
:; ве рајат вђљ двђетћ и двадесатђ 


и четмре изб о ра НАЛЛИО псторлихљ на- 
сажденнни и из источникшвљ [Гзра- 
илевихљ напоенинзљи, вђљ немљ же кри- 
не одолнјли добродетелеи посредћ 
тернји порокевљ раствтђи цвђтв8тђ, 
вђљ полз8 и окрашенје веђхђљ ларби- 
телеџи честности предложенљ 1798. за 
67. лћто дарованива жизни трвдљ 
сви вђ благодарен:е Богв принесенљ. 
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Ј. Р. Вђљ Ббдинђ градћ, печатано пи- 
сменм крал. всебч. Пешт. 1802.“ 80 
А И Тетр о. 4. Ти ПИ. 

„Цвђтникљ“ је свој Рајић посветпо „сво- 
ме господину“ митрополиту Стефану от Стра- 
тимировић, и Рајић не дочека да га види 
за свога живота штампана, него је после 
смрти његове из његове оставине у 1000 
примерака штампан. 

За њега рече Рајић у ппему од 16. Марта 
1795., писатом своме пријатељу архимандриту 
бездинском Максиму Секулићу: „За ове две 
године (1798. п 1794.) на светломр'цао самљ 
две лепе пи лоштђ невићене книжице, една 
се зове Цвфтникг. а дрзга е Трагеља Уроша 
Цара нашегљ. Ова послћдна естђ стихами 
сочинена, п твоме и моме Господин; припи- 
сана п посвећена, (незнамљ хоће ли е примити у 
милост) обадве, меелимљ, послати Г. Новако- 
вич5, на штампанђ. (Како је међутим Но- 
ваковић морао продати штампарију, то је 
„Цветник“ штампан у Пешти у свеучилишној 
штампарији, купљеној од Новаковића.) Онда 
ћешђљ имати нешто лепо пи жалостно, п ве- 
село. читати, а до то доба држ' се кисе- 
_ личара (тријода)п мое Јетор:е.“ („Бесела“, 
шео9. бо. етр.). | 

„Двђтникђљ“ није оригинално дело Ра- 
јићево, него превод из књиге „Ассега РАПо- 
јоотеа“, која је написана на немачком језику 
 1687., а препечатана 1794. у Штетину. 

__ По закључку синодском од 1788. позвао 
је митрополит Путник Рајића, да преведе 
а 


84 


с руског на српски поучне беседе за праз- 
ничне и недељне дане, обећавши му за тај 
труд дати 100 дуката. 

Рајић „разесеждалљ полз8б обшћо и про- 
свђћцен:е православињхљ Хретанљ“, одазва 
се том позиву, и за 88 дана преведе и пре- 
писа на чисто поменуте беседе — на чпсто 
је почео преписивати 28. Марта 1789. — 
под насловом: „Собранте разнемахљ не- 
делинхљ п праздничнихљ нравобчи- 
телиљхљ побченли вђљ трехљ частехљ 
по особљ состолашее“. 

„Благословенемљ его Превосходителства 
Архевшекопа пи Митропошта сербскаго На- 
рода Моеусеа ПЗтникљ“. 

„Напечатанно вљ царетввкецемљ Градђ 
Вленић при Јесифћ благородномљ Ф Квбрцбек“ 
1789.“ Орпгиналан се примерак Рајићеви 
беседа налази у митрополитској библијотеци 
у Карловцима, 469 страна [0] п 3 листа 


„предсловла“. 
У пределовију — рекло се — од стране 
Путникове — и ово: „Таква повбченл ево 


видишљ благочестиви читатело: кол с8у 
ове три части садрже. Она с8 са свакимљ 
паштенђмљ сабранна изђ сватахљ отаца, п 
наплепшњхљ стармхђ пи новњхљ сочинитела, 
а притомљ 68 скраћена, да бб о дужиномљ 
своломљ немогли отеготити ч'егодерђ ушп: 
а па противђљ самомљ своомљ краткосто 
могло бљт кљ себп привзћи. Разрећена с35 ова 
позчена на сваку недело, и на све велике 
пи нарочите празднике преко целе годинс. 
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За то да бвл у оне дневе чаћена бвнла по 
свихљ церквахђ како у варошахљ, тако и 
по сели, и по монастери, безђ сваке про- 
мене, и изговарана и Флагана. И за то ми 
Премевшиценнетмљ Ешскопемљ братски пре- 
порбчавамо и налажемо, да бљт ова побчена, 
кол 65 сабранна п наштампана (наппре у 
Росетх п ради Росаи, а садђ кодђ насљ 
ср'бски ради Србала устроенна) по свимљђ 
церквамљ ни еднз немставлатоћи, пи бдашљ у 
прпеветвло самљтхљ Ешскопевљ (ако не бнк 
онђ за какавђ Важни узрокђ могао пропо- 
вћдати) чаћена Омла непременно и безљ 
оставке — —“. 

„А пакљ при свемћ том5, ше лепо пре- 
ћотати и то, да чрезђ оваков; наредов, да 
се ова побчена читао, не дао се слачан 
оним свашценникемљ, коп ес5з учени, и могз5 
проповедати, када Ом они већђљ Ф сачинена 
по свозои назцвг п дужности, и говорен про- 
позеди Фрбшени боли, ни подљ кон начинљ. 
Него назка сама, коломђ с8 онп просвећени 
сачинавати и говорити проповђди у приличне 
дне, п ако не Олт каквомђљ тешкомљ нуждомљ 
мобтерећени Оли, небложителне на Ннихљ 
налаже обвезателство. срђ таква побченл 
нинимљ трбдомђ начинћна, пи нинљ талантђ 
Фкривато, и лешше кодђљ пастве свое нима 
засложивало поштенђ п на узвљипенђ ввипегљ 
степена нихљ предзготовлава. Прилћжашлти 
бо добрђ пресвутерпи сбг8ббља чести 
да сподобливтел, пачеже трбзжда!о- 
штиса вђ словђ и учени, по назки апо- 
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столекои. А при томљ таква побчениа каки 
сачинена за ондашна обОстолтелства тога 
времена и тога места лоди п нравевљ за 
многе полезиња мог бљти пршмленна. И за 
то нитко изљ ученнихљ сваценикевљ да не 
прими себи за слачани ово установленћ, да 
Ом парасити се похвалногђљ нђгова упраж- 
нћна у сачинђно трздомђ свопмђ, п у гово- 
рено проповеди — —“. 

Не види л се из ових речи, како је Рајић 
био либералног духа човек, те није био про- 
тиван, шта више, још је волео, да свеште- 
ници — ученијп — сами састављају беседе. 

Беседе Рајићеве, давно се п давно не 
читају по нашим црквама, и ако су оне доста 
чистим ерпским језиком написане, а место њих 
потоњим митрополитима патрпјарсима, није 
падало на ум, да даду на чисто српском 
језику п сходно духу времена написати п 
штампати беседе, које бп се читале у цркви 
од свештеника, који сами не умеју да саста- 
ве беседу. 

А како би то опло од велике користи! 

Исте Рајпћеве беседе нпсу штампане 
1789., него тек 1793. у Бечу. 

Путник је и умро (28. Јунпја 1790.), 
а није дао Рајићу горњу обећану награду. 
због тог је Рајић написао био молбу на- 
родном сабору у Темиштару 1790., да му се 
из народног фонда поменута свота изда с 
интересом. | 

___У истој је молби Рајић рекао, како му 
је спнод за труд, што је 174. написао кати- 
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хизис, обећао дати 600 фор., а није своје 
речи одржао; како му је спнод односно ми- 
трополит Путник 1798. наложио, да преведе 
с руског "беселе, што је и учинио, за што 
му је обећао 100 дуката, а није своје речи 
одржао, а међутим је умро; — за то моли 
посланике „да бн васљ ради, п лобезнњтхђ 
ради чадљ вашихљ п потомковђљ податњи 
толика трбди мол изђ вашего обшаго и 
вамљ прикосновеннаго имђшиа сљ пнтересомљ 
наплатити (благопзволили. Зане пнљ никто 
коснбтиса – недерзаетђ, акоже мнђ многаши 
сказанно, пмбни вашихљ обцихљ, а пађ 
свовго наплатити никто нехошцетљ. Праведно 
убо естб предђ Богомђ п вамп таковое оне- 
правдоване терпћти, еже шетатисл мнђ без- 
помоцн8 п безнадеждна вљ старости моен, на 
ваше благое разевждене мставлаго. Добров 
сео п менователното надеждејо, шко в'скорћ 
услбишанђ 6О8д%, и шко лобимое обшцество 
вђрнаго раба вашег воздалшемљ праведне 
_ мадљг сорадзете, немставити же проводити 
днее в'воздихани трбдамп сокрбшенома пп- 
тапва“. (Рукопис) 

Ову своју молбу није Рајић предао еа- 
бору, п то као што рече у писму свом од 
8. фебруара 1797. Стратимпровићу, у ком га је 
молио, да порадп код синода, да му се даде 
ма од куда обећаних 600 фор. за катихизпе, 
с тога. што. га је од тога одвратио један 
еппекоп. о ж 

за катихизис, није Рајић никад добпо 
обећаних му 600 фор. п ако је, сем поме- 
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нутог пекања, још неколпко пути искао и 
молио, да му се обећана награда изда. 

Тако је у своме ипесму од 1. Децембра 
1791. митрополиту Стратимировићу писао: 
„По внегда на всевљтеочаишее ваекан:е 4- 
далија рбекописевљ моихђљ на слежбу бздвшагк 
Народа нашего Семинајлма Фвђфтђљ моп уго- 
товавђљ кљ вамђ на видћне и раземотренје 
послахљ, толико сокрзшталоса сердцемљ и т8же, 
ако утђшитиси не могу, ниже спокоити дбшв 
мог Фф нихљ смацаошосл. Наипаче егда 
разсеждао бЋдетвенеђишее в' чежихђљ стра- 
нахљ странстве мов набкљ ради, в'нихљ же 
ако странникђ никаковљти помошци изђ оте- 
чества непмви гладљ и нагот8 четиринадесатљ 
лђтљ претерпђхљ, вее старанее полагал кљ 
намђренном“в достигнзбти конца, еже к' св:- 
ценнеа Богословзи вђабнио по мћрћ моеп 
об5читпсл вд шљ что отечество мое вђ ТОомљ 
наппаче сфекдђваетљ. Подобић п дрзгал ск5- 
достђ на умђ мић приходила, в' кови и самљ 
жажденђљ Ољмхљ, разсждал, шко весп народи 
своето племене древности и поведенјл ш- 
шотљ, единкг токмо мр в' овомђљ терпимљ 
екбдостђ. Того ради пи сем; недостатка елико 
возможно б8%детљ спомошци потцахса, п того 
ради сљ великимљ трбдомљ и опасностпо жи- 
вота чрезђ тврешцина проидохљ изискивал вљ 
тамошинњхљ странђљ монастиреи нашихљ дре- 
вностеп рзкописи, еже п елбчилоса мић нђко- 
лико таковихљ достати, изђ копхђ и ЕДерпта 
учинихљ за б68дбшо Исторпо). Веђхљ сихљ 
трдевљ мопхђљ п бђдственињхљ пзтетеств!и 
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еже 65 моши ми в' обопхљ сипхђљ неждностехљ 
послужити лобезномз отечеству, а изђ того 
достати чест, и награжден:е. Честђ бо п мада. 
кљ трбдомђ ободрлетђ, а етда сихљ нљђетБб 
сердце унљтваетђ коже п писане глаголетђљ: 
весљ трблдђ человђка во уста вгњ. Вљ семђ 
мић напилучишпи свидфтелђ ветђ повседневнђљи! 
искбељ, п веђхђ лоден подвиги. Да бв убо 
в' таковехб трдињхљ предметахљ. по воз- 
можности моеп успћти возмоглђ, подноси- 
мехљ мић честеп п достопнства Фрекохса, 
« чемљ свидђтелства нетребЖбете самовидцБ: 
саце. Вђ спихђ предметахљ работал весљ моп 
ВЂКЂ, и вел силп дзшевнимоја и тђлеснњета из- 
нбрихђљ п евђтђ очло моего 7т8 изчезе. Прп 
већхљ же сихљ вђрниетхђљ мопхљ услегахђ, н 
немцћненухљђљ трбдћхљ ради обшцества п церкве 
учинениехљ ни признаности, ни дара, нп 
возмездја, ни подобаошња чести, но вмђето 
тбхљђ обеди и гоненја полбчихљ. Вћдаете что 
за катихисмљ мада мнђ обђшаннал у 600 фор. 
со веђмђ пропала за Фмшцене Птник8 дан- 
нато на Арх:ешскопство воткма (0 чемљ 
моло васђљ смотрите да бг п то миђ напла- 
тилоса). А за проповћђди сунодалива равић 
пропала бљт мада по смерти Пктниковои аце 
не бвете ве предварили по квартамљ пспла- 
чивати онбга. И то естђ незић препитанше мое,“ 

„Нљић уже до старости мови достигохљ 
уже бо 66. лћто имћло, котораа сама собо!о 
болћазнђљ, немошљ и слабост естб, пи кљ ско- 
ромз Ф тђла провозвфетница. Та понев' неп 
надћиахсл горнехљ трбдевљ моихљ Ф плода 
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вкшал упокоитиса п развеселитиса. ВљЉстеже 
кл всего честнаго стареческаго житја снаб- 
дна и послежена лишалоса: неић же изљ 
онаго царскаге» декрета милостивагме, в' коемљ. 
ицетса Ф мене да Он ш за возблагодаренте 
Народу ип клера мон ребкописи Фдалљ, на 
слежозг ако они мене воспитали п снабдљ- 
ваготђ, и до нљић, проразвмђвало, что ва % 
трвддевђ моихљ и плода желаемаго лишитиса 
имамљ. Царо Фрешци требованге вго грђхљ 
п беззаконте ветђ, и лишитиса трбдевђф безљђ. 
награжденја встб несносназа болћзнђљ, тбга и 
гибелљ. ТЉено мић Ф всод;, Господине моп, 
и кљ коеп странћ пристати имамљ, недоз- 
мћвало. Можетђ бљтти, дозволено бздетђ када 
ни бЗди они 150 фор., по примђрв покопнагар 
ПИЗтника ежегодно подавати ми, но г при- 
иЉљнђ топ, в' скудости останз коже и тогда, 
п едва насбшнагоф хлбба тБмљ доставати 
возмог5 (не треба заборавити, да је Рајић 
имао 2000 фор. кад се покалуђерио, а после 
смрти остало је иза њега преко 6700 фор.), 
и самђљ бво ша горша мол трбди уничтожилљ 
тћмђ образомђљ, почти безђ пљин Фдавал“. 

„Вет сами вћете, что а лчша книги 
моеа б'бловеки распродахљ и потрошихљ на 
потребимал. Вђљ настоацеиже моеп старости 
вапшато иждивена требвго, а каково естБ 
мое содержанје в' монастирћ безљ себмићија 
познато вамђ ест. Прпходитђ убо мић в' 
очални межидати кончина мого. Мно убо ко 
не праведно Ор бвтло, да бљт поне в трое 
прамо Пхтникова даанл Ф% народи массип 
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подаваемо мић Ољо. зане уповало, равно- 
мбрнвш бОљр интересљ на процљненнва мож 
рзкописи бмлљ. За то ма во Фвђтћ моемљ 
недераивхђ ф томљф что либо воспоманвти ете 
Величества, ниже пристоино бљти миро царе- 
воп милости поставлати предбђлња“. (Рукоппе) 

А у молби је својој од 1. фебруара 1798. 
митрополиту Стратимировићу и синоду, из- 
међу осталог написао: „ — — За таков=о 
услагб мото тогда сунодално обћцанна мић 
мада в' 600 фор. п протоколована (коже 
увђрилђ мене потомљ Г. Ед. ПИзтникљ). По- 
дождахљ долгое врема сжидал позвана 6 Г. 
тогда Е8. Архтешскопа сеже пршти ми мољ- 
шанное, но не Оћ гласа ни послашаниа : на. 
конецљ многаци сходилђљ самђљ таме при- 
лбжнео просашљ ф томљ, но разлачними пз- 
виненли веегда тошљ возврацааед. —— — И 
тако уже пропала вел мол надежда. А веже 
глаголетеа, тако мнђћ подавано, но азђ не- 
хотбхљ прати, сте ветђ безмђстно. Хитростђ 
то бела велика секретара Пахла (Ненадо- 
вића, синовца митрополита Ненадовића). Воз- 
ведена бмвшУ Г. Ед. Пзтнику на престолљђ, 
многократное требовахљ сљ умоленемљ, но ип 
топ по своемва обмкновен:о сладкими жољ- 
шаши ласкаше желанје мое даже до смерти.“ 
(Рукопис) 

за што није ни митрополит Стратими- 
ровић, настојао, да се Рајпћева молба искупи 
и да му се исплати обећаних 1774. за кати- 
хизис 600 фор., не зна се. 

Биће, да је митрополит Стратимировић. 
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добро знао, да Рајић није онакав сиромашак, 
као што се издавао у својим молбама. 

А за беседе, дао му је митрополит Стра- 
тимпровић обећаних од Путника 100 дуката. 

Цар је Леополд П. обдарио Рајића за 
писте проповеди златним архимандритским 
крстом на златном ланцу, који му је све- 
чано предат у седници народног сабора у 
Темишвару 1. Октобра 1790. 

Исти је крст, по Рајићевој смрти, по 
његовој тестаментарној жељи продан, и до- 
бпвен за њега новац раздељен фрушкогојр- 
ским манастирима. 

Рајића писти крст није обрадовао, што 
се види из ових његових речи, писатих ми- 
трополпту Стратимировићу 3. Јануара 1792.: 
„ — =— За мене е крестђ п то на каквом 
тодђ пантлики, макарђљ Ф грошића, а инако 
— т. ј. медајла руске царице, о којој ће већ 
бпти говора — толико ће ми честђ чинити 
медалица та, колико его Вел. покоинаго Лео- 
полда крестђ, кадљ нико незна дае ца- 
рева милостб, него мисли сваки да 
самљ га квбпти. Оно парче пантлике чини 
оФмђнноств, а не злато, срђ златанљ крестђ 
свакљ, коме се пристои носити може, а па- 
рева знака мплости нитко развђ комие по- 
лбчјо милостњ“. („Новма писма“, 657.) 

1794. написао је Рајић: „Каттхизипсљ 
евлаценникевђљ и дјаконевђ новопо- 
ставленинимхљђћ, 6 честиђишаге Конзи- 
стор: ма Бачкаге представленнмни 
за предећдателствомђ Г. Кшекопа 
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јманна 1[оанновичб, сљ краткимип при- 
мћчанјами упзтетвовалђ вђљ М. Ко- 
вилћ л. г. 1794. феурвзарта мћевца. 
Прати сер“ | 

Оригиналан примерак истог катихизиса, 
написан на 8 листа највеће 4', налазп се 
у митрополитској библијотеци у Карловцима. 

Биће, да је и у то време постојао обпчај 
у бачкој дијецези, да су пред рукополагањем 
ђакони и свештеници, полагали пспит пред 
конзпсторијом, односно епископом, као пред- 
седником, за који је још из времена Виса- 
риона Павловића (1731—1752.) постојао ка- 
тихизис, који је морао Дијонисије Новаковић, 
тадашњи професор новосадске богословије, 
саставити, на који је Рајић за владику 
Јовановића саставио оне примедбе у истом 
катихизису. 

1794. довршио је Рајић: „Трагедта 
сирђчђбљ печалнал повђетб м смерти 
послђднаго Дарл сербекаго Уроша 
патаге п ф паденли сербскагф цар- 
ства сочинена и произведена »ајаг 
(1788.) года вљ Карловцћ Сремскомљ. 
А ненђћ пречицена и исправлена 
предлагаетел трбддомљ |. Р. Вђљ бла- 
годарен:е Бог85 трбдљ сеи прпнесенђ 
ва 69. лбто дарованнба ЖИиЗИНБ“. 

Штампана у Будиму 1798. 4'% стр. 72., 
2 стр. посвете, а 2 стр. Предвћдомленла. 

У своме писму, писатом 22. октобра 
1296. митр. Стратимировићу, рече Рајић за 
писту своју трагедију: „Та самђ у Темишвар“ _ 
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б8аћи Г. Петровичв трагедио Урошев“ и по- 
свето и предао, ммелимђ да ће вамљ гавити. 
И онђ се счбећао, даћее дати штампати, докљ 
митарства проће. Ако п то бдетђ, изволите 
сђ нимђ договорити се, да и в' заглавји фи- 
гбра поставитси из' оне повћсти гдигае В8Е- 
кашинљ убоо, на примерљ да изобразитса 
една лепа швбма, и у нон посреди Урошљ у. 
своме царскома стихарб сљ преполсантемљ, 
под. царскимђ вћнцемђљ и со скиптром: таки 
п Векашин' у дбгачкои ер'боскон Ћерди у кло- 
О8к8 с ћеламкомљ.“ („Новрш пљтевма“, 672.) 

Иста је пак трагедија штампана просто 
без умишљене слике Рајићеве и у првом из- 
дању од 1798. 

Рукопис исте Рајићеве трагедије, као 
што је сам написао, пропао је код владике. 
Петровића „изђ нераденји вго“. 
| У посвети својој Петру Петровићу епи- 
скопу темишварском, дворском саветнику и 
рефендару придворне угарске канцеларије, 
рече Рајић, као своме „туземцу“ — и Пе- 
" тровић је био карловчанин —: „Понеже тра- 
геда сала во Отечествћ п мћетђ рожденла на- 
шего вђљ давно прошлое врема сочиненна, 
и вђ дђиствзе пропзведена бљтетђ, ф чемљ над- 
писљ доволное подаетђ свидћтелство: Велкљђљ 
же истинињљи Патротђ, тако да рек8 есте- 
ственнћ мидолжаетса честивмиђ и ВОЗМОЖНБМЂ 
образомљ возвеличити и прославити отечество 
свое вђ знакљ благодарности мђћетв том8, вђ 
немђљ же свђтљ сени увидђ, и согражданинљ 
„сотвориса.“ 
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_А у „предввђдомленпо“, рече, како је 
· пету трагедију сачинио Мануило Козачински 
Рус, ректор п учитељ карловачких школа 
1788. п како је она представљана од ђака 
карловачких Јунија исте 1733. год., коју је 
он у младости својој преписао пи Де 
кратне увеселента ради прочитивахљ“. _ 

Сад ју је, рече, исправио од „погрђши- 
телнљи моел тоношеска преписп“, п даје ју 
после своје историје штампати, „О кзд8, гаки 
Тратеда сла.изђ [сторли, тако и Котора изЂ 
Тратеди взаимими свђтђ воспршиметљ“ 

А дао ју је — рече — штампати и због 

тога, што је држао да треба „возобновити 
памитђ прембдраге ел сочинитела п трбдо- 
лобнђишаго учитела (моегоже мплостивагч 
 Благодђтела) кепно пи оф родћ нашемљ мног« 
заслеуженнато мзжа по писанном: „знаште 
треждалоцихел у васљ“. И: авион на- 
ставники ваша,“ 
Рајић је Козачинскога траге дију пре- 
чистио, т. ј. нешто је из ње пзоставио, као 
повест о Митару пи Фарисеју п о Богатом и 
Лазару, а место тог. „нђкотерал по коемждо 
дђистви ко фбодренпо кљ назкамљ лобез- 
нетмљ отечественникомљ нашимљ вђ новђ 
„предложити во еббчене и подражанје“. 

Сем тога је Рајпћ Козачинскога траге- 
дију разделио у чинове, у 9 „дђиствла“, а 
свако дјејствије у 3, а 6. п 9. у 2 јавленија, 
те да би се знало, шта је Козачинског, а 
што је његов састав, ставио је код првог Ка 
а код другог Р. 
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„Прологљ“ је Козачинског, а „Епилогљ“ 
Рајићев. 

Г. др. Јован Радонић, не знајући, ко је 
онај Петровић, коме је Рајић послао свој 
рукопис, рече у својој расправи: „ЛПрилошци 
Историји Словетског треторођаја“, на стр. 21. 
„—“ — јавља Рајић да је трагедију предао 
неком Петровићу у Темишвар — —“. А тај 
Петровић не беше нико други, него вла- 
дика темишварски Петар Петровић + 28. Де- 
цембра 1800. 

17925. саставио је Рајић: „Точное пзо- 
бражен:е катихтема п во обце всел 
православна восточив ма церкве п 
во особностп славенскихљ народњовљ 
восточнаго псповђданја вђ первеахљ 
Ре сесискагф таже Сербскаге, ако вљђ 
тврецкои области тако п вљ цесар- 
скихљ державахђљ мобрђтаоцагоса 
Народа вђљ кратцић предложенное. 

6) сочпинитела самагфо Катихзема“. 

Мала 8'% стр. 116. | 

У истој се историји палази доста ствар- 
них погрешака, и то такових, да се човек 
мора чудити, да их је Рајпћ могао учинити. 

Тако н. пр. Рајић није знао, да за време 
митрополисања Вићентија Поповића митро- 
политска столица није била у Београду, него 
у Карловцима; није знао за сједињене бео- 
градско-карловачке митрополије у једну ми- 
трополију; није знао да Максим Суворов 
није дошао у Карловце за време владања 
руске царице Ане Јовановне, него за време 
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Петра Великог; није знао кад је Максим Су- 
воров дошао п кад је отишао из Карловаца 
у Русију натраг; није знао за прештампа- 
вање букварова у Римнику 1726., 1727. п 
17834.; није знао за „Пропедпо“ Дијонисија 
Новаковића, за „Краткое вђрп право- 
славна исповђданје“ од Василија Крп- 
жановског. 

Сем овог незнања Рајићева, пма у њој 
неких ствари, што нису верно описане и 
представљене. 

Рајић није волео митрополпта Јована 
Ђорђевића, а особито је био на њега љут, 
п није му могао ни после емрти опростити, 
што га је назвао Татарчиком, Калмуком и т. п., 
те га је и у својој историји катихизиса, пред- 
ставио у доста ружној светлости. 

" Тако, по Рајићеву опису, Ђорђевић је 
крив, што су Руси професори после смрти 
Вићентијеве отпуштени, а то не стоји. 

Руси професори отишли су после смрти 
Вићентијеве с тога, што је у Србији насту- 
пило жалосно стање, а патријар Арсеније 
Шакабента није био потврђен, нити је имао 
прихода, да би могао пздржавати и школе 
у Карловцима, као што их је издржавао мп- 
трополит Вићентије Јовановић, који је н. пр. 
1736. 1475 фор. годишње давао професорима, 
и учитељима које у Карловцима, а које по 
Срему п Србији. 

Какво је стање било у Србији 17838., 
види се из писма јеромонаха, проповедника, 
слова Божјег пи магистра београдског, Руса 
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Петра Михаилова, који је дошао и сам на 
позив митрополита Вићентија Јовановића 
с осталим Русима, и који је због болести 
заостао у Београду, те није могао отићи « 
карловачким професорима у Русију, које је 
писао 14. Јунија 1738. у Београду владици 
будимском Василију Димитријевићу, нудећи 
му се за учитеља. 

Он у њему рече: „Вљ Белиградвже болше 
столти, неимамђљ за чимљ, на чемз и при 
комб5, понеже лоди смелиса Ф Трака, а ре- 
зиденцета запбстћла, ако и сами знаете. Сер- 
бпо диштрикта Белиградскаго, и вао краинв 
Тарцљт поробили и поарали а кто могалђљ 
бћгати, поббгалђ кто вљ Банатђ темишвар- 
си а кто вђљ Сремђ и вђ Бачке, и Турки 
ежедневно гледаотљ единаго на врачарљ, а 
дрбгаго вђљ Сремђљ, а нћмачка армада вел 
прешла чрезђ Дбнавђ вђ Банатђ Темишвар- 
еки. Г. Блаженнђишњи Патрархђљ Фиде вљ 
шанецљ варадинекп (Нови Сад).“ (Рукопие) 

·" Из овог се јасно види, све да је у то 
време тадашњи патријархов архиђакон Јован 
Ђорђевић, потоњи митрополит, и рекао оно 
Русима, што је Рајић на 26. стр. навео, да 
им је то рекао из нужде и невоље, а не из 
обести. | 

У истој се историји огрешио Рајић о 
успомену митрополита Ђорђевића и у томе, 
што је рекао за њега: да је и школски фонд, 
који је Ненадовић установио, појео“ (стр. 
88.), што такође не стоји. 

Др. је Милош Рајић, народни секретар, 
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пздао 19864. „Србски народни фондови“, п то 
на основу архивских списа и рачуна. 

На стр. 17. вели се: „26. Октобра 1769. 
довршенљ ве рачунђљ клирикалногљ фонда (исти 
је основао Ненадовић 1749.), и на основу 
истога, преданђљ е оваџ новоизбраноме митро-' 
политу Јоану Георгпиевићу на чуванћ,“ 

„Тада е износио клирикални фондљ 
44.615 ф. 93 кр.“ 

„Колико се оваи фондђљ подђљ управомђ 
митрополита Ј. Георгиевића умножио, по- 
казуе после смрти нђгове саставлбни и 10. 
мал 1774. заклочени рачунљ. Био е онда 
по истомђљ рачуну свега 66,850 ф. 229/5 кр.“ 

Из овог се са свим јасно види, да ми- 
трополит Ј. Ђорђевић није појео клири- 
кални фонд. 

Ако се ко узнађе, да напише бпогра- 
фију митрополита Ј. Ђорђевића, видеће се, 
да он није био у свему онакав, као што је 
описан и представљен у поменутој Рајићевој 
историји катихизиса. 

А што је један Рајић тако чинио, биће 
да је то чинио с тога, што је, што рекао 
митрополит Стратимировић у своме живото- 
пису Рајићеву:. „Раичђ нљкогдаже и меч- 
таемвта обидБ хота безђ велакагио воздалнја 
зла и долго паматствоваше.“ 

Оригиналан се примерак исте историје, 
налазио некад у митрополитској библијотеци 
у Карловцима, а данас се налази у библи- 
јотеци српске кр. Академије у Београду под 
бр. 148. (41). 
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„Српско учено друштво“ у Београду, 
које је купило писту псторију, хтело ју је 
још 1854. штампати, ну тадашња прквена 
власт у Београду не допусти. 

Рајићево је „изображеније катихизиса“ 
први пут изишло у изводу у српском пре- 
воду од др. Мплоша Светића Јована Ха- 
џића, прво у П. књ. „Голубице“ 1840., а затим 
У „Бачкој вили“ за 1841. Цело је пак пизпишло 
у српском преводу од Ђоке Поповића Данп- 
чара у „Народној бпблијотеци', што је пз- 
даваху браћа Јовановићи у Панчеву, у 92. 
свесци, под именом „Историја катихизиса“. 

Први се састав Рајпћев — макулатура 

„Изображеније катихизиса“, налази у ми- 
трополптекој бпблијотеци у Карловцима, 10 
листи [0]. На њему стоји Рајићевом руком 
написано: „започео 19. Ј5ша 1795.“ 

У преписатом на чисто примерку — 
започетом 28. Јунија п г. дакле је Рајић 
„Изображеније катихизпса“ наппеао за 10 
дана — пзоставпо је Рајић пз „Ноте“ на 33. 
страни пздања браће Јовановића овај став. 

После речи: ,„ — — п укор потомству 
описана оставити“, налази се у макулатурп 
овај став: „Вљ примђрђ едино поставимђ, 
ест в' воросовћ в' Карловцћ митропоштеки 
вертоградљ, еце 0 патрјларха заложеннљи п 
Ф Г. Ненадовича разшпреннењш п добрћ на- 
саждениљи. Надђ нимже на прпторнђ весма 
препизрадное крхглое веселое здан:е постави! 
тон Г. Ненадовичђ в' опочиване свов и 
увеселенее п пинимђљ приходицимђљ, на неже 
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пждивено до 7000 фор. Красное сте здане 
Г. Јфаннљ мерзост во очесђхљ гвлашеса, 
того ради ненавистло к Паулз движимђ до 
основана разоритп повелђ“. 

Како је митроп. Вићентије Поповић у 
своме тестаменту од 15. Дец. 1221. наредио, 
да се: ексарсима, Теодосију, Вићентију Јова- 
новићу п Никанору, протосинђелу Василију, 
архиђак. Андреју, јерођак. Стефану даде кућа 
и два винограда у воросову, прозвати Лаза- 
рев и Гаврилов, то је од њих патријар Шака- 
бента направио данашњу патријархову башту. 

1796. допунио је Рајић катихизис од 1774. 

А за што је то Рајић чинио, впди се из 
његова предговора, у ком рече, да пошто 
због краткоће времена не могаше „неждними 
писанми енабдћти и укрђишти предложеннвта 
в' немљ (у катихизису од 1%%4.) догмати, но 
точио просто безђљ свидћтелствованја“, то 
имајући слободног времена, допуњава ту праз- 
нину, те наведе „сваценнал писана В' по- 
тверждене предложенињмхљ: ово да бег при 
наведени писани веакое бљти могацее с5- 
мнђне у возрастшихљ престало, ово же да 
Ор тоност еце Ф младњахђљ ногтеп навикли, 
како употреблати достоптђ слово бож!е в' 
догматахђљ свопхљ“. 

А у своме писму од 28. Јулија 1796. 
митрополиту Стратимировићу, рече Рајић за 
исти катихизис: „— — Посао у комђ самђ 
са забавлио досадљ, естњ бео обшт суно- 
далнљш катихисисљ, коп у школахљ преподае 
се. Ја како самђ смљаелио п намђбро 050, 
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тако самђљ и уредо и скончао. А трвдђљ е 
састоло у томљ. Ја самђ нђга на ново пре- 
писао: али свакб речђ у Чвђтахљ чрезђ, а, 
6, в, назначен“, аеними тебтами исподљ сва- 
когљ Фвђта приведенними потвердо. И тимљ, 
мбтелимљђ, да самђ прво сил8 догматовљ добро 
васведочо, и доказао, да се нитко сбмнати 
у напредђ не може, а дрбго да самђ мб- 
лакшао трбдљ катихетамђ, у истраживанио 
тедтовђљ по свашеннои Бебли. Све за нихђ 
уготовлено, само да бег се потрвдили добре 
аплицирати, и да оОљр младежђљ зарантее на- 
учила се испитивати писана, и тедте из8- 
чавати на паметђ, како бљт свагда готови 
бовти могли сваком дати ФвЂтђ ж исповљ- 
дани своемђ“. („Новела писђма“, 668.) 
Рајић је имао доста труда, док је оне 
силне наводе из св. писма поизналазио и на 
своја места поређао; ну, која корист, кад се 
у штампаном издању од 1797. и доцније, није 
на њих узимао озбир, него је катихизис пре- 
штампаван онако, како је штампан први 
пут 1776. | 
Оригиналан се примерак истог катихизиса, 
под насловом: „Катих:сисђ малми или 
сокраценное православное исповљ- 
дане греческагмо-небвнитскаго зако- 
на, во употреблен1е небнитск!а сла- 
веносербскта гоности 174. сочиненљ 
и Ф незнитскаго епископскагф вљ 
Карловцћ держаннагфо сунмда то- 
гожљ года потвержденљ, нагнћђћ же при- 
бавленлемљ сваценннихљ писанји до- 
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полненђљ п изасненф 1796. % самаг«ф 
сочинитела.“ 80 стр. 128. данас налази у 
библијотеци српске кр. Академије у Београ- 
ду под бр. 147 (40.) 

1799. написао је Рајић: „Сумволђљ ис- 
повђдан:ла и житла либертинскаги 
или фрапмаморескагм, 1999. слвшанљђ 
и ФвЕшанљ. М.К., Ј. Р.“ 

Орпгиналан се примерак пстог пеповједа- 
нија, на 38 листића 8", налази у библијотеци 
митрополитској у Карловцима. 

Рајић, још док је био световњак, за време 
свога професоровања у Карловцима, превео 
је и 1764. штампао у Млецима: „Слово 
грђљшномљ человђка придворнаемљђ все- 
рееслискаго [мператорскагф вели- 
чества Проповћбдникомљ Гедефномљђ 
вђ недћл:о двадесатђ седм“%о по Со- 
шествти ев. Дзха сверхз у Лак. Гл. 13. 
ст. 12. Сказаннов а Ради Православ- 
нахљ Сербскаге народа Хр:сетланљђ 
изђ Московскагфе на Славено- Серб- 
екџи азекљђљ преведенное кб |. Р. вђ 
Карловцћ Сурм:искомљ“, велика 4" 10 
листи. | 

Биће, да је превод Рајићев п слово од 
истог Гедеона говорено у недељу О сле- 
пом, које је на истом месту и исте године 
штампано. 

Бавећи се Рајић код владике Видака у Те- 
мишвару, написао је „Исправлен:е Грћиш- 
ника дзхомђљ кротости, ако врачемљђ 
двховнимљ тако и врачземамљ Ф нихљ 
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катоцеимела Грђшникемђљ Вђљ полз8 
устроенное“ |. Р. лђта 1763. Вљ Темиш- 
варћ. 4% 30 стр. 

Оригпналан се примерак истог исправле- 
нија налази један у митрополитској библијо- 
теци у Карловима, а један у библијотеци 
Матице Српске. 

На матичином примерку стоји: „Вљ Те- 
" мишварђ Банатскомђ 1764. года, Мћеаца 
Априла“. | 

У истом примерку под којим је под- 
писан: „Божлео милостио Православиљи Еш- 
скопљ Темишварски и Липовеки и про- 
чихљ Прпнадлежашњхљ дистриктовђ, Вшкен- 
ти Јоанновичђ Видакљ е. р.“ има „Вина и 
поводљ сочинена КНИЖИЦБГ сел“, што у ми- 
трополитском нема. 

Из увода или предговора се види, да је 
Рајић саставио исто исправленије за владику 
Видака, које је шиљано свештенству, да се 
по њему влада и учи народ. 

На матичином примерку на корицама 
стоји: „Прочтохљ сло книжица и в': Нен нич- 
тоже противно православном“ мбдрованпо 
обрћтохљ. Длонуси Новаковичњ се. р.“ 

Ово је онај Дијонисије — Далматинац 
— који се учио у Русији; који је прво био 
професор у богословији у Новом Саду за 
време владике Висариона Павловића, а за 
тим будимски владика 1749.—1767. и који је 
допринео, те је влада започела своје коме- 
саре шиљати у синодске седнице. 

1766. је написао Рајић, бавећи се у Но- 
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вом Саду код владике Путника: „Стахи о 
воспоминан:и смерти“, које је његов 
пријатељ Стеван Гавриловић, живописац Кар- 
ловчанин, штампао у Будиму 1814, 4" стр. 4. 

У 63. је књизи „Гласника“ бившег ерп- 
ског ученог друштва у Београду (на стр. 
251—268.), штампан Рајићев буквар од 1780. 

Истп је штампан са бакрореза. О пистом 
се буквару не зна, да л је кад штампан. 

У Новаковићевој „Библијографији“ спо- 
мињу се по Шафарпку и неке Рајићеве 
„Пћени“, о којима није могао нпшта више 
дознати, где су пи кад су штампане. И ја не 
могох за њих ништа дознати. 

Још се од Рајићевих састава у руко- 
пису налазе у мптрополитској биолијотеци 
"и ови омањи његови радови: 

„Словце Г. Петрв Петровића ветб- 
палоца в' Епархло Темишзарск8“. 1 
лист 1010. | 

Петар Петровић премештен је 26. Јануара 
17394. пз карлштатске у темишварску епархију. 

Беседа „На рождество Хр1стово за 
Епскопа Бачкаг“ [фанна' (Јовановића), 
Ковилљ 19. Дек. 1789. 

„На ново лћто“ 1790. 

„На ев. Богоавлен1е“ 1790. 

„На ев. Цветонос1је“ 1790. 

„На ев. Воскресенле“ 1790. Свих ових 
пет беседа, написане су на 20, листа [010], 
на пола писано. | 

„Надгробное за архимандрита Гргетешког 
Данила Плевицког + 5. Новембра 1788.“ 
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Натпис за олтар за дограђену 1797. 
српску цркву у Новом Саду, за Алмашку 
св. три Јерарха. 

У шематизмима бачке епархије, од куда 
је ушло п у „Шематизам митротолије кар- 
ловачке за 1900.“, вели се, да је алмашка 
црква саграђена 1746., дочим се из Рајићева 
натписа види, да је иста „винђшниемљ зда- 
немљ совершена 1797. во дни Гмпшератора 
Франциска втораг“, 

„Краткое описане правилљ Апо- 
столекихљ, наипаче со числћ тђхљ и 
важности изљ предсловја Беверегтева 
на правила сјла. дри том БА стр 1 
фе“. 15. 17838. Раичђљ с. р. 4'% 8 листа. 

„Надгробное за Матију Чапловића де Је- 
сенова „иже бОћ Славанинљ родомљ, закона, 
аугветинскаге, звашемљ Секретарђ вљ коемђ 
тропмљ Ешскопатомљ Арадском;, Бачкомв, 
Темишварском, и на конецљ Архлгешескоши 
Карловачкои чрезђ тридесатђ и осмђ лђтђ 
" вђрн«, тцателно и бодрено послбжилљ. Вљ 
зваши семђ и жизнђ свого вђ водномђљ не- 
дааћ шестдесатђ и седмђ лђтђ старђ евш 
окончалљ. смбже надгробное се печалнал 
ебпрвбга его сљ дљтми вђ паматђ его по- 
ставиша лђћто Г. 1792. Мћеаца [Ела 28. денљ.“ 


На 1 листићу. По евој је прилици Ма- | 


тија Чапловић био отац Јованов што је на- 

писао и издао 1818/19. знаменито дело „„5!а- 

ротећ ита хит ТЛлем Стоањет“ 1. пи ПЦ. део. 
„Исповђћдане Вћрн истиннаг“ Хри- 


сттанина Каеолика“. Преводђљ сљ нћмец- | 


каге 4' 1 листић. 
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„Из' новина бечких“ изат:е“ 1787. Н. 2. 
„Из' регенесбовргских' новин:“ Н. 1. 
17894. на 1 листићу. 

„Зерцало нравевљ человђческихљ по 
четиремђ главнимљ сложенламђљ тла, 
или темпераментамђљ описаннехљ, в' 
немљ же ако велкљђљ себе таку пиннбехљђ 
овидити пи познати можетљ“. Преведенно 
еђљ нђмецкагт., 

(УРАДЕ ови 1. лђто Е 1099. на 1 
листу велике 4', каширано на платну. 

У МТ. је свесци „Гласника друштва 
србске словесности“ штампан чланак: „Ска- 
"вангее о житли Преосвиценихљ Архгепи- 
скопевљфљ весела Сербекза п Поморекја зем- 
ли Ф Перваго већђхђљ ихљ учитела Сва- 
таго Саввм Неманича, вљђ кратцђ со- 
бранное изђ книгп зовомла Родословљ, 
аже обрђћтаветса вђљ Сербскоп Лаврћ во 
Сватоп Горђ Авона Хилендарћ. Списа- 
ноге Даншиломљ Архлепископомђ Серб- 
скимљф, иже поживе во времена Драгу- 
тина и Милутина пи Дечанскаго Крален 
Србекихљ“. (25—47.) 

Ко је написао исти чланак, није под 
њега стављено. Како је на крају штампано: 
„Ове записке нашле су се међу артама 
олаженопочившегљ Епископа Г. Л. Мушиц- 
когљ“, ес тога се и нагађало и нагађа име 
"пишчево. Једни су тврдили да га је написао 
митрополит Стратимировић, други Лукијан 
Мушицки, а трећи Јован Рајић. 

Како је у истој књизи, као продужење 
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изишло'_ и „Извђесте п Рад Џатрлар“ 
хеовљ, Архешскопоевђљ и Епископевљ 
славено-сербскихљ вљ Державђ и на- 
елђднехљ Землахљ Аугбетђишагео Ау- 
стртискаге Двора бевшихљ и ебацихљ —“ 
(47—88.); ја саму „Летопису“ књ. 198. тврдио 


| 
| 


Џи 


да исто „Извђстје“ није написао ни један. 
од поменутих, него да је оно написано још. 


за време Ненадовићево. 

О састављачу „Сказан:ла“, нисам на 
петом месту ништа споменуо. 

Дошав у сретни положај да могу у не- 
колико псправити горње своје тврђење, ја 
га ево п исправљам. 


Поменуто „Извђст:е“ од Црнојевића 
до Ненадовића саставио је у истини Рајић, | 
а тако је исто он саставио из Данила „Ска-_ 


зан:е“, што се види из његова писма, пи- 
вата 11. Маја 1798. митрополиту Стратими- 
ровићу, у ком рече: „Нишете ми Ф стране 
Пр. Отца Аледе Ногапу да се нЂм8 извђсте 
даде еф нашемђљ Префевиценомђ и препо- 
добићмљ Архепископћ Датилђ Историкћ, 
кто Омлђ и что пи когда писалђ, и каковва 
важности книга его ест. Како годђ Вњт не- 


можете се помензти моего о нђм8 казивана 


9 нђколико времена, а каколи о се г моћи 


опоменбти моего о н5м8 преће 85 година. 


читаномљ. Инди ма ништа незнамљ. Што 


самљ знао, и на плему на три табака мога. 


ситнижа овакога имао свло житја 6 св. Савве 
Архиешскопевђљ и Патрархевђљ до временљ 
Ненадовича (изљ чега и таи свђшникђљ вашљђ 


НЕ 


устроенђ) то самђ са евђцникомђљ заедно 
Петник“ покопном; предао. Инди а непмамљ 
ништа, изљ чега бм васђљ послажло. Зато п 
простите. Акое пакљ башљ толико нУждно 
да се то мора изнаћи и знати мо Даншлђ 
архиешскопшћ, то изволите Ф Г. Гјранна Еш- 
скопа бачкаго цћлали в' составђ его Родо- 
словђ сербских: крален (коп ко На- 
роднен Боловеки надлежитђ) изискати, и 
того прочетше нажднвта предмети извадите 
п пошлите. Вљ прочемђљ молимљ даште ми 
мира, да се бавимђ о мооп тешкои болљ- 
тици, у коеп п хлђбљ ми на паметђљ не пада, 
а камо ли да ла тражимљ србска старин,, и 
нђић историке. Етов Исторла код: васљ у 
Реестрб Абкторевљ еђ почетка под; Литеромљ 
Д. наћићете искомато Данила, а кошто може 
бвти, помозите се, а а далђ ништа незнамљђ. 
Сожалћо да онаи малги али многотрвднњти 
моп чертежђљ Господен Архиешскопевђ и 
Патрархевђљ изгббленђ естђ, таков то, кад' 
тв досадљ е царствовала Јопогапца гди 68 
чаше п прочал цћн; имђћли, а не книги, 
достаћете кршити пр'сте, и трти чело, кадљ 
ббдете морали (вћтетвовати ф нђкоеп ма- 
терти, а непимате из: чего. онап какве си 
имао предљ собомђ, а проразвмћван какве 
ћешљ оставити по себи. Видишљ да 1охиз 
влада светомђ, пи Сарданапаловђ принци- 
Шмђ: РНекљ е мени добро овогљ света, а 
сђ онога нитко нше дошао разблене главе, 
да каже, како е тамо. Тешко души на свши, 
него кваси ко, да отидемо мокри на онаиџ 
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светђ, то садђ кодђ насљ и нашихљ — — — 
влада. Што м8 драго, барђ да се изблоемљ, 
да ми лакше 6б8де, али и то предђ тобомљ. 
за далђ умемљ ћбтити, ерђ се мене не до- 
тиче, и чевамсе беде. — — —“. (Рукопис) 
На исти Рајићев састав, морао је Луки- 
јан Мушицки наићи, те се или исти, или 
препис нашао у Мушицковој оставини, а си- 


новац његов др. Ђорђе продао пи њега са. 


осталим рукописима српском ученом друштву. 


„Свђшникљ“ о коме говори Рајић у истом _ 
писму, биће познато штампано, 1865. Хро- 


нолошко посљедованије Архијереја п Патри- 
јараха што је такође Рајић саставио, а доц- 
није попуњавано. 

„Апологта“, у којој је одбрана од учи- 
њених примедаба дворске депутације на си- 
нодски — његов — катихизие. 

2 листа [0]. 


„Надгтробное“ своје, о коме ће већ. 


бити разговора на своме месту. 4" на 1 страни. 
По Рајићеву „Инвентар ам“ од Августа 
1796., имали су се његови рукописни састави 
дати: 1) Потоњем владици Јосифу Путнику: 
АИ а о одн моеге сочинен:ли р5- 
кописа в' 12“. Шта је са пстим одама било, 


да л су пропале или се п данас где налазе, _ 


не знам. 


2) Рајићеву посинку Петру Рајпћу: „М“- ј 


хамедово страдан:е сочиненл:е мое 
сђљ портрете: его и мапами“. 

Ни за њега не могох ништа сазнати. 

3) Митрополиту Стратимировићу: „Ка- 
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лендарђ всегдашнни 6 папира ше- 
стобголнви моегф сочинента,“ 

Ни за њега не могох ништа сазнати. 

Сем поменутих штампаних радова Ра- 
јићевих, штампан је у 24 књ. „Летописа“ 
оригиналан његов састав: „Назначене лђтљ 
рождена, жизни и преставлена, зко Роди- 
телеп моихђљ, тако и единокровншхљ Сестрљђ 
и Брати“; „Надгробное“ и „Мореплаванје 
"Твана Раича“ стр. 91.—68. 

Исти се Рајићев састав налазио у библијо- 
теци осечког физикуса др. Васе Атанасијевића. 

„Надгробное“ је штампано п у 47. књ. 
етр. 08. 

А „Родословђљ“ је штампан и у !. св. 
„Гласника друштва српске словесности“, стр. 
· 190 — 178. 

У 90. и 91. књ. „Летописа“ је као што 
рекох штампан одломак из Рајићева руко- 
__ писа о разделењу цркава Гл. МУ. МТ. МП. 
УШ. стр. 184.—151. и 1—81,., а у 91. „Хр - 
станђ и Евреинђ м истиниђи вђрћ, Раз- 
товорђ“ стр. 831.—20. 

У 120. књ. „Летописа“ је штампао др. 
'Ђорђе Мушицки, податке за животопис Ра- 
јићев, из његова рукописа, стр. 285. —240. 
| __У 144. књ. „Летописа“ је штампао Бранко 

Мушицки „Мало грађе за биографију Раји- 
ћеву п Мушицкову.“ Оно о Рајићу — као 
што рекох — морао је сам Рајић написати, 
а Лукијан Мушицки је морао само преписати. 

Колико сам могао изнаћи, Рајић се бавио 
пи прављењем песама. 
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Сем „Бони змал са орлови“ и „Тра- 
гедла царђ Урошљђљ УМ.“ и споменутих на 
стр. 17. пи 26/7. песмица Рајићевих, које је 
обелоданио у „Јавору“ за 1878. Душан 
Кнежевић, напшао сам још на ове његове 


песме: 
1764. 

„Привђтетвје в' денђ Рождества Хрстова на 
1764. лђто“, 20 стихова. 

„Тогожљ лђта сљ вертепомљ“, 14 стихова. 

На латинском језику 30. марта 1764. у Те- 
мишвару „Ерпарћишт Сеогоп Вгапкоу1сев Певзрош, ас 
боб | З]ауозегроз, Каззапов, Шутае, Муззагштдпе 
ргштае ашпапае Рашлае.“ 30 стихова. 

1762. 

„На праздникљ ев. Николал“ Привђфтствовалљ 
Михаилђљ Карали в' Новомђљ Садћ Декемврја 6. 
19 стихова. 

„Привђтетвје на рождество 17625.“ 28 стихова. 


1766. 
„Стихи на воскресенјее 1766. Апрла 23.“ 40 
стихова. 
„На ев. Николал 1766.“ 12 стихова. 
„На рождество 1766.“ 16 стихова. 
„На рождество Хртово тогожљ года“, на 
латинском језику, 12 стихова. 
1767. 
„На воскресене 1767.“ 20 стихова. 
„На св. Николал 176"%.“ 18 стихова. 
„На рождество Хрстово 1767. года в' Новомђ 
Садђ“, 26 стихова. | 
1768. 
„На воскресенје Хрјстово 1768. в' Новомљ 
Садћ Марта 30." 35 стихова. 
„1768. На рождество Хрстово Сумеонз Чар- 
новича.“ 14 стихова. 
1769. 
„На ев. Димтрја“ 16 стихова. 
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„На рождество Хрстово“ 1769: 

Маноплз Јанкович: 6 стихова. 

Алези Рацковичђ 8 стихова. 

Петрвг Ђварковичз 18 стихова. 

Георгпо Костич5 4 стиха. 

Јоаннз Рацковичз 8 стихова. 

Димитрпо Костичљ-Мардарјевичв 3 стиха. 

Димитрпо и Миланз [оанновичђ 10 стихова. 

доми Шатникз 16 стихова. 

Тоаннз Бачакличз 9 стихова. 

Георгио Матинице 12 стихова. 

1770. 

„За ев. Георгта“ Обрадовичемђ 25 стихова. 

Како у истој песми Рајић рече: 

„Зато домђ нашљ празднзетђ паматђ его славно 
„Подражашљ већмљ Предкомђ во чести похвално“, 
то се из тога види, да је и он а и Доситије Обра- 
довић славио ев. Георгија. 

170. Мардарјевичемђ 12 стихова. 

„Давидз“ 4 стиха. 

„Јови В5ичв“ 6 стихова. 

Сви су ови били свечари на св. Георгија, 
којима, је Рајић спевао песмице. 

1571. 

Рајић је спевао у Н. Саду 20. Августа 1771. 
песму без наслова у 3 строфе, а 18 стихова, у 
ној] говори о јесени и лету. 

1774. 
„О воскресени“ за Н. Садљ 1774. 22 стиха. 
(92. 

„Новал фигзра“, с немецкаго преведено то- 
гожљ года (17%852.) 14 стихова. 

Пред песмом је написао Рајић ово раз- 
јашњење поменуте фигуре — слике: 

„Предетавлаетђ она дховнђш соборђ, 
в' коемђ сћдитђ Папа, Патргархљ, Летерђ и 
Калвинљ, и киждо исповћдане свое п образљ 
во подазни еухаристическла таини показветђљ 
8 


Архимандрит Јован Рајић 
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сице: 1) Папа пригорливши лћвоо чашв, 
сирђчђ содерживаетђ то за себе и свацен- 
ство свог, а Народу подаетђ десного ост!о 
токме. 2) Патрархљ держашљ убо потирљ 
лбвојо, лжицего подаетђ оба вида квпно 8) 
Л5терђ оббма рвбкама показзветђ остпо и чашв 
раздђлно 4) Калвинљ подобниђ хлббљ на 
блодћ пи чаш% подаетђ 5) Кесарђ т8 стол 
десного рзкото скиптрђ держитђљ в' согласје 
приводитђ сели четири закона, глагола: мар 
вамд. а лљвоо грбдђ своо указбношљ аки 
нђбчто истазва глаголетђ соборв: 
„Јадите, шите, „коже хошцете, точпо мирно, 


Дадите же миђ и Бог, что % васљ естђ должно.“ 
(Мат. 22, 17). 


- ПАДИНА 
Без назнаке године: 


Епптаф Јосифу ПЦ. 4 стиха, на немачком и 
славенском језику. 

Песма на латинском језику: Сауеру, Иштен- 
цију и Келеру, 10 стихова. 

(Све се ове песмице налазе у оригиналу 


у митрополитеској библиотеци у Карловцима). 


У Бечу је штампана 1790. књижица : 
„ПИћени различнма на господск1а 
праздники. Иждивенемљ Г. Дамана Каз- 
лиши новосадскаге книго-продаватела“. 

У митрополитској библијотеци у Кар- 
ловцима има примерак од исте књижице — 
песмарице —  Стратимировићев, п код 2. 
песме на рождество Христиво стоји са стране 
„написао Раичљ“ (у истој је у 12. стиху у место: 
„Мпрђљ' врагљ похотт — —“, исправљено: 


, 
„Мпра похотв — —"; код 2. на воскресеније 
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такође: Раичв с. р. код песме: о воспоми- 
наши смерти такође: Раичв се. р. 

Т. ј. Рајић је те песме спевао. 

И ако је Рајић спевао поменуте песме, 
а можда их је спевао пи више, па су се из- 
губиле; за то он ипак није био песник. 

Као што се Рајић иначе угледао на по- 
менутог архиепископа Прокоповића, који је 
био п историчар и богослов п песник (управо 
правио стихове), тако се Рајић угледао на 
њега и у прављењу стихова, те је п сам 
правио стихове, као што су многи и многи 
и после њега, а има их и дан данас, који 
праве стихове, ма да нису песници. | 

Како је Рајић певао, навешћу почетак 
од његове две песме: 

Сљ вертетомљ. 
Приставпимљ днесљ сљ Пастврми кљ виолеемз градз 
И увидимђ вђ Пеленахљ Адамло традв 
Кто сеп лежитђ во Таслехђ, и фкадз приде; 
Во истинз Свнђ Божји ељ небесљ дла насљ сниде, 
| Пана ин 

Школтов к' умериему Шривљфтставје. 

Скорбное Позорице нанђ изависа, 

Егда дрзгђ нашљ Еуеимји Ф насљ удалиса. 

Сдуде, ахљ! сиде в' небеснБа ШКОЈЛЉГ, 
прости Началника навикатљ и воли“ и т,д. 


У своме пак спеву: „Бон змал са Орлови“, 
овако је Рајић певао: 

„Спротица Сербја, диже рзке кљ Богз 

Слава, хвалз, пи почестђ приношећи многз, 

Боже блапи слава ти на твоемз дарз, 

Кадђ си ми повратјо, св5 слободз старз. и т. д. 

Довде наведени Рајићеви радови, сем 
катихизиса, могу се назвати „пиљцима“ 


О 
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спрам оних његових радова, што ћу их на- 
вести, који се могу назвати „камењем“. 

А ти су његови радови, прво, тако названо 
„Оеологическое тЂћло“ у пет томова. 

1 

„Бесђда Первал ~ свашенвомљ 
писани, сеже есестбљ свћтђ вашее- 
ственнљидхомљеватљемђљвожженн и 
на немже оутверждаетса хрт1етлан- 
скал Фкровеннал Богослов1а.“ Томљђ ]. 
1. Раичњ с. р. [0]. 176. стр.; предсловле 8 стр.; 
писане вецен содержиматхљ вљ книзћ сеп 
главное о стр., суноџисљ 10 стр. 

При писању откровене богословије, слу- 
жио се Рајић већином списима блаженог 
Августина, ппонског епископа и св. Јована 
олатоустог константинопољеског епископа. 

за што. се пак држао п списа учитеља 
римокатоличке цркве Августина, за извину 
наведе Рајић у првом тому ово: „Негли за 
погрђшностђ нђк!о почтетђ кто тое, ки 
блаженнаго Аугвбстина западна церкве учи- 
"тела вљ восточноп церкви непознаннаго ниже 
празднземаго паче прочихљ отецљ употребла1о 
вђ книзђ сени. Но да никто ф томђ не со- 
блажнаетеа, пли за нђков зломљтеленное ко- 
варетво возмнитђ, имђљро на то вееленнагм 
Собора благословенше. ПЏПатви глаголо все- 
ленски Соборђ вљ Константинополи ббевши 
вђ сношени третемљ есђ прочими отц5г вос- 
точними и западними прлемлетђ п Аугветина. 
сле естђ вел книги написаннља Ф него. Надљ 
веђми, словеса сбтњ Собера сватагм, симп 
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послђдбемљ во веемљ св. отцемљ п учителемљ 
церковнемљ Аеванасло, Тларпо, Василпо, Гри- 
горпо Богослов“ п Григорпо Нускомћ, Ам- 
вроспо, Аугбетина, деофилу, Ганнз Констан- 
тинополском;, Курилв, Леоне, Прокл8 и про- 
чаз. ПШремлетђ убо соборђ свати книги Ф 
блаженнаго сего отца писаннва, и вђ нихђ 
содержимомз учено послђдзетђ тако акеже 
п прочихђ Отецђљ поминаемљхљ. Дрзгал при- 
чина бмла тог тако сего учитела по болшен 
части привожд5 свидљтелства, тако блажен- 
ни сеи мжљ пи елин; неминовалђ бого- 
словекч матерпо, со неиже бљг ненаписалђ 
нђбчто, и то добро и зрћло.“ 

Рекавши за тим зашто се служио и 
списима ев. Јована златоустог п других св. 
отаца, и наводима ев. сабора рече: „Кромђ 
бо сихљ свидћтелеи п учителеп за истиное и 
„енователное Ио либо восшрати и вђро- 
вати недерзало.“ 

У овом првом тому има 300 ппштања и 
одговора. 

П 
| „Бесђда вторал м вђрбсемнхђљ вђљ 
косенми Сумволђ православнагтф испо- 
вЕдан:а словомђљ божјимљђљ и свидљ- 
телетве собореовђљ пи отецђ сватљхђ 
изаснлаетса“. Томђљ П. Рапчљ 1[опо 1031 
стр. и оглавлеша 3830 стр. У овом другом 
тому има 1370 пштања п одговора. 

ш 

„Бесћда Третлаотворимљхљ ид ђ- 
ке законђ десатослов:а за правило 
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незклоннов пстиннма лробве изалс- 
ненђљ предлагаетса.“ Томђ Ш. Топо 878 
стр. и моглавлена 12. листи. У овом трећем 
тому има 022 пшптања п одговора. 


ЈУ 
„Бесђда Четвертал мо просимњ61хљђ, 
лаже имђетљ во фенован:е незиблемое 
молитва Господнг Отченашљсљђ тол- 
кованјемђ.“ Томљ ЈУ. Раичљ. [0по. 216 стр. 
п оглавленша % стр. У овом четвртом тому 
има 301 питање пи одговор. 


М 

„Бесћда Патал с таинахђљ обопхђ 
завђтивљ а наппаче седмихђновагџ 
завђта со веђми окрестностми ихљ 
чу пражинетсаи.“ Томв. У. СО жевине.р. 
гоПо 475 стр. п чтлавлента 11, стр. У овом 
петом тому има 072 пштања п одговора. 

Свих пет томова „ееологпческогљ тбла“, 
износе 2304, стране [оро. 

Сваки је том увезан за себе у јаку кожу, 
и како они, тако п остали његови рукописи 
написани су Рајићевом руком — као што 
рекох — тако, да се човек не може доста 
да надиви и начуди његовој тачности и 
стрпљењу. | 

На сваком је насловном листу сваке бе- 
седе нацртана по једна слика. 

На првој је беседи насликана: богиња, 
у десној руци држи запаљен луч, над њом 
у ваздуху у виду голуба свети Дух, а доле 
стоји написано: „Богословја Фкровеннал“. 
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На другој је беседи насликана: богиња, 
у десној руци држи папир на ком је напи- 
сано: „ВЂра“, а у левој крет. 
На трећој је беседи насликана: богиња, 
у десној руци држи папир на ком пише: 
„Побовђ“, а у левој. срце из ког букти 
а, с. 


пламен, а насред срца пише 
22 
На четвртој је беседи насликана; богиња, 


са склопљеним рукама, под левом руком горњи 
крај од ленгера, а испод ногу пише: „Надежда.“ 

На петој је беседи ишаран оквир, у среди 
ев. Дух у виду голуба, од десне стране левој 
оквира стоји записано: „Крецене, Муро- 
помазанје, Ехухаристга, Покаанше, Свашенство, 
Бракљ, Елеосваценее“. С десне стране доле 
пише: „Вел совершаетђ топже Д8хљ“. 

Ове је насловне листове морао радити 
по казивању Рајићеву познати сликар Јаков 
Орфелин, који је цртао п насловни лист за 
Рајићеву Историју, ил' ако их није он радио, 
онда их је радио такође познати сликар Арса 
Теодоровић, који је сликао и Рајића, а и 
нацрт за његов споменик израдио, о ком ће 
већ опти говора на своме месту. 

И ако исто Рајићево „Оеологическое тљ- 
ло“ није оригиналан рад, него већином — као 
што и сам Рајић рече — извод п превод, 
и то по највише из радова чувеног руског 
учењака и богословеког ппеца Теофана Про- 
коповића; ипак је Рајић пмао доста труда, 
док га је превео и саставио, а за тим онако 
лепо на чисто преписао. | 
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Ну, сав тај огромни Рајићев труд и 
мука био је, тако рећи, узалудан, јер и од 
његова „Оеологическа тћла“ не имађаше ни 
свештенство, ни богослови, ни народ икакве 
користи, пошто ни оно није никад штампано, 
него је лежало и лежи у библијотеци. Њим 
се тек по неки дворски калуђер кад и кад 
послужио, а понајвећма Јустин Јовановић, 
бивши кратко време владика будимски, који 
је по њему саставио неке предмете за бого- 
словију. 

Да би пак од неоцењене користи било 
по српску цркву, а и по сам српски народ, 
да је у своје време штампано Рајићево „Оео- 
логическое тло“, те да су се богослови могли 
учити из њега познавању своје вере, уместо 
из оно неколико скрпљених из њега табака; 
о томе не може бити сумње. 

Срећа још. што се исто Рајићево „Оео- 
логическое тбло“ сачувало и одржало. ~ 

зашто митрополит Стратимировић поред 
свег тога што је поштовао и уважавао свога 
"учитеља — Рајића — није настојао на томе, 
да се штампа његово „Оеологическое тђло“, 
не може се за извину ништа друго навести 
до ли то, што он није трпео да му калуђери 
и свештеници штампају у опште црквено- 
поучне ствари, као што је н. пр. рекао по- 
знатом пароху Атанасију Влаховићу, кад му 
је поднео на цензуру 100 табака својих бе- 
седа, спремљених за штампање: „Русија има 
90 милиона житеља у царству, и нема ни 
три проповедника, а ми смо овде шака једна 
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људи, нашто су тако ту проповеди и пропо- 
ведници2 Очитај им само литургију, и то је 
њима проповед.“ 

А можда је митрополит Стратимировић 
био противан да се штампа Рајићево „део- 
логическое тЂбло“ п због тога, што је у њему 
потанко наведен развитак цркве Христове и 
живота црквеног, у ком има много штошта, 
што је изгледало супротно тадашњем –—- аи 
данашњем — устројству црквеном, па се 
бојао, да не поникне из тога раскол у цркви. 

Он се држао принципа, „О веруемих не 
подобает мудрствовати“, па због тога, није 
марио нп да му свештенство буде сувише 
учено, јер се бојао, да кад једном свештен- 
ство сазна потанко учење своје цркве и раз- 
витак, да не ће ослабити код њега ауторитет 
спрам своје јерархије, и зажелети, да и само 
дође до управе у цркви. 

А до оваког је мишљења могао Страти- 
мировић доћи с тога, што је он видео, ка- 
квим духом дише оно неколико свештеника, 
што је мало више знало од осталог свештен- 
ства, које није имало појма о развитку 
црквеном. 

Доцније је п под њиме, а још више под 
_ његовим последницима Станковићем и Раја- 
"чићем, био по већи број свештеника, који је 
радио на томе, да мирско — жењено — све- 
штенство у истини дође на управу црквену. 
А вође су биле неке проте, који су у своје 
доба били најученији свештеници. 

Не треба сметнути с ума ни то, дајем 
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Доситије у својим списима још 1788. почео 
народу говорити: „Оће ли православије про- 
пасти, ако се мртвл не буду око цркве, но 
изван градова, вароши п села закопавали 2 
Оће ли православије посрнути, ако народ, 
не буде кромје Недеља, Христови п Бого- 
родични празника празновати, п у лености 
и нераденију целу трећу част године за то- 
лико множество светковина губитиг — — 
— Кажи, брате, по души и по совестп твојеј, 
оће ли што најмање вреда благочестију и 
православију обОпти: ако калуђера нестане, 
који нису ничим развје црним аљинама, 
неженидбом п именом калуђери2 Не би ли 
много полезније п боље било, и за право- 
славије и за народ, да се сви манастири у 
школе п училишта преобрате п с њихови 
доотки да се воспитавају пи уче спрота на- 
родња деца, која намеравају, да с временом 
свештеници п учитељи народни буду 2“ („ћи 
вот пи трикљученија Димитрија Обрадовића“, 
издање „Српске књижевне задруге“ 1. 118.); 
·" па се Стратимировић чувао, да народ п све- 
штенство и из Рајпћевих списа не сазна, 
како је дошла јерархија до превласти у 
управи црквеној п за уређење црквено па 
првих векова хришћанства. 

А биће, да се Стратимировић бојао штам- 
пати Рајићева богословска дела п с тога, 
што је добро знао, да их је Рајић радио п 
по римокатоличким писцима пи по ППроко- 
пићевим делима, који је п сам радио по 
њима, те се бојао, да није пи он у њих унео 
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шта, као и Прокоповић, што је противно 
учењу источно-православне цркве. 
Стратимировић је бпо добар зналац цр- 
квеног права, и радо се бавио питањима из 
њега п сам писао расправе из њега. Нгаишавши 
измеђ осталога у Рајићеву опису сабора, да 
је он по згуропулу погрешно навео, да је 
пи цариградски патријар бпо на флорентиј- 
ском сабору, што није стојало, упозорпо га 
је на то, и за ту своју тврдњу, навео му и 
доказе, на што му Рајић одговори: „— — 
огвропвлђљ гвђ доказзе, дав п бео — за унио 
радо, пакђ т8 п главомђљ плато. Зато мо- 
лимљ изволите сшпетђ послати огброшла, да 
снесемђ нђга сљ прочими, пи пеправимђљ по- 
грђшкв мој). А кљ том5 мезелимљ тошљђ еданђ 
·_ пзтђ свега прочитати да штогодђљ вешше за- 
памтимђ“. („Нова ппељма“, 675.) 
Стратимировић је знао — а то му је 
сам Рајић казао, којп је као кијевски ђак 
22. Јулија 1756. преписао — да је Теофан 
Прокоповић 1718. у Москви пре свога про- 
изведења за епискога, морао да потпише: 
„Образецљ отрицан1а“, у ком је рекао: 
„Азвљ, обрфтеннаго в' мопхљ шемахљ ученја 
"несогласнаго сватћи соборнои православноп, 
каволическои восточнои церкви, аце мое ков 
тоиже сватоџ церкви противное учене обр:- 
шетса или свидђтелствет пними покажетеа, 
Фрицалоса и анавемћ предало, а шрлемло вел, 
аже сата апостолскал церковђљ прежде содер- 
жала, п неишћ содержитђљ. О чпелћ книгљ 
св. писаша п развмћо п толковаши его, о 
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преданзахљ, о соборђхљ, о ев. Оцбхђљ и пи- 
сатахљ ихђ, о св. божјимљ, о властихђ де- 
ховнои, о грђећ первородномђ и прочихљ 
грђећђхљ, о законђ божји, о оправданли грљђ- 
шника, о седми таинахљ новаго завђта, о 
вђрћ, о покааши и добрнхљ дблђхљ, о мо- 
литвћ за живљгхђ и умершехђ, о чиноначали 
силђ безплотнехљ и св. Архистратизћ Миха- 
илћ, и прочихљ већбђхљ догматахљ, сета вел по 
разуму церкви сватђи премло и лобизало, ни- 
когдаже ни вчемђљ противное мудрствовати 
обђшцагоса, тако ми Господ да поможетђ, и 
слан божественнал Хрстова евангеша. Аминљ“. 

„А понеже веше поманзтаа и прочал 
несогтласнал сватђи соборноћ восточном цер- 
квђ учихђљ в' Кеевћ писанемљ учениковљђ 
инихљ предахђ, и в' соблазнђ и сумнђнле 
многихђ приведохђ: того ради долженљ есмђ, 
п обћшцавсн своимђ писатемљ, Фрицанемљђ 
возвђетити в' Клевђ и веђмђ причастникомљ 
противнаго моего ученла по силђ моеи со- 
гласнњемљ церквћ сватђи учешемљ, оное воз- 
" ражати, а православни догмати п предана 
утверждатљ.“ (Рукопис) 

Друго: 

„Безпристрастнал историческаал 
Повђетв лако %ж раздђленти восточ- 
наа и западна церквеми, такопм 
возставлаемомљ тбхђ соединен!:п и 
му нзп из достовђриннхљписателепсо- 
чиненнал в' полз5 и оутвержден1е 
православнимхђљ церквем, трвдомљђ и 
тценјемђљ Јфанна Раича 1794.“ 


Брут > 
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„за шестдесатљ осмое лћто жив- 
ни Бог8 в' благодарен:е трздљ сеп 
принесеса,“ 

4' 244 стр., предсловија 5 стр., главног 
"расположенија 2 стр. оглавленија азбучног 
ва стр. 

Насловни лист представља олтар јеру- 
салимског храма, завеса је по Матију 27. 2, 
прецепљена по пола, пи наслов је књизп на- 
писан по њима. 

Олтар је насликан црвеном п граорастом 
бојом, доле пише: „Сила“ а пспод ње: „Не- 
виностђ“. 

Са сваке је стране насликана по једна 
лисица, с десне у црвеној боји, а с леве у 
граорастој. 

Биће да је п ова слика Орфелинова или 
Теодоровићева работа. | 

Уз исту се повест налази и: „Исповљ- 
даше вђрн Г. Јосифа патрларха Констан- 
тинополскагм, еже онђ сочинивљ, подаде егда 
его понеждахб пристати на унпо сљ Лати- 
нами при Михаилђ Пелеологћ производи- 
мо“, на 11, стр. п „Исповћданје вђрљ: Г. Ти- 
сифа Патрларха дрбгаго при возставленоћ 
уши флорентископ во Флоренши пипсменне 
"поданное, веже и вотвмђ вго ббетђ на унпро, 
при Њ„аннђ Палеологђ“, на '/, стране. 

У предговору рече Рајић, да га је на- 
вело да напише поменуту своју „Повђетњ“ 
то, што дотле не беше на славенском језику 
написане таке повести, те православни све- 
штеници, којп не знају латински и грчки, 
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не беху у стању да опровргну пребацивања 
римокатолика, како је тобоже источно пра- 
вославна црква „нарушивипи залогђ хри-. 


станекја вђрм, сирђчђ сумволђ свати ОТтЂ 


матере свое (поже бљти хотатђ римско цер- 
ковљ) аки дшци непокорива отскочила, и. 


сотозђљ лобве раздрала.“ 
Рајић се — рече у предговору — при 
писању исте своје повести служио овим де- 


лима: „Каменђ Претикан1а“, од Илије | 
Минијата, архиепископа кефалонијског; „И с- 


торја о исхожденли ев. Духа“ од Тео- 


фана Прокоповића архиепископа новгород- 


ског, „Деватнадесатђ трактатахљђ о 


РРУ УУ " 


исхожденти ев. Духа“ од Адама Зерникава 


п делом Силвестра Згуропула, великог екла- 

сијарха константинопољске цркве, у ком је 

описао рад флорентијског сабора. | 
„Прочее самђ исповђдо, ако кљђ дћбла 


семб потребно бљтло много при рбзкахљ имђти | 
книгђ, шкеже изђ циташи видљти ветђ, коихђљ _ 
а моимђљ иждивенемљ примбрфести и кзпити о. 


небћхљ во состолши: ножд; убо имћхљ, Ф% 


инзд8 поискати помоши кђљ моимђ собствен- 


немљ, акеоже и дђиствителне обрфтохљ нђеја 
вљ ббловекћ Архившекопата карловачкаго, 


н5каже и в' собственног б1бловекћ вги пре- | 
восходителства Г. Арх. и Мит. Стефана Стра- | 


тимировичђ, гже мниђ благопосившествоваше 
вђ намђренномђљ дблђ“. (Рајић се и иначе 
поред своје лепе и богате библијотеке, служио 


и књигама из поменуте две библијотеке, које _ 


су врло богате биле онаквим књигама какве 
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је Рајић потребовао, а које је већином на- 
бављао својим новцем митрополит Страти- 
мировић, познат у том погледу као велики 
љубитељ значајних и ретких књига, које је 
по-што по-то морао добити за своју библи- 
јотеку. СО тога се и могу данас наћи у ми- 
трополитској библијотеци у Карловцима, којој 
је припала и његова библијотека, врло значај- 
них иретких књига, на којима стоји пме његово. ) 

„Вљ самомђљ — рече даље — списанзи 
повђети села не точио маели помантејтхљ пи- 
сателеп потцахса почерпети, но почти и сло- 
веса ихљ преведохљ п представихљ. сже Зг5- 
ропблове исторти касаетел, она естђ вел 
преведена (сем што је изоставио, што не 
спада чисто на ствар)“ 

На крају „Предслов!а“, рече Рајић: „Стле 
едино бмло намђренје мое, сте трудевђ под- 
мшренје, еже гатиса за толљ многотрбдное 
дбло, сирђчђ слава бож:ла, полза церкве, и 
утвержденје брапти моихљ. (а вел облегчали 
традвр, подкрђпнали старост, п вео подавали 
живностђ. Вљ пречемђљ мзда мол б5детђ то, 
аце кто восполззетса сими трудами моими, 
и церкви сватђи чест и славу принесетђ. 
А динарђ моп желало да б3детђ животђ вљч- 
нш п блаженињш“. 

Да је Рајић знао, да и ова његова „10- 
вђетњ“ не ће бпти штампана, п да од ње 
не ће нико имати икакве користи; заиста 
не би је написао. | 

Од овог је дела, као што рекох, у „ле- 
таотису“ к. 90. п 91. штампана У —1Х. глава. 
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Рајић је био прво посветио исто своје. 
дело руској царици Екатарини П. (т 611. 
1796.) рекавши у „Посвтценпо“: „Не не- 
вћмђ, ако содержане книжицљг сел ако на. 
Латинском, тако п на греческомђ гтзвкахљ 
мобстолтелно описано обрђтаетса. Таковое: 
дћло первљи устроилђ в' Росеатп тр«долоб- 
нЂђишпи Адамљ Зерниковђ, ем же по томђљ 
подражалљ П. Архјеп. новгородеки Оеофанљ. 
Прокоповичр, обаче латински писали : подобић. 
и в' Греши Сулвестерљ Згвропвлђ велики 
Еклисјарђ крестоносецљ п кефалонискли пре- 
мателљљ Ила Миншатђ и прочи ф томђ на- 
писаша веп обаче гречески. Но трвбдами ихљ. 
учешти точпо полз отела межле: прочалже сла- 
венскал церковђљ долго и широко простира- 
тоцалвл восточнаго саци благочеста за не- 
вђжество гзаекиовђ сихљ а благопотребнта 
повђсти сел лишаетса“. 

„Ск3достђ убо изђ тбхђ же азкторовљђ.- 
доволними славенскимђљ наречемђљ по силђћ. 
моеи потшцахеа, ако да п славенскла право- 
славна Церкви поманзтихљ аукторовђљ м8- 
дрими писанми наслаждатиса возмогвтљ“ 

„И занеже псторическал повђетђ стала нап- 
паче кљ зашишенио благочеста (0 клеветђ. 
и порзгана противниковђљ устроенна естБ: 
того ради достоине и праведно В. Св. В. 
ако православја поборницћ, п благочеста 
зацитницђ усердно посватити и раболбпни 
поднести фемћлихел“. | 

„Тбмже веемилостивђишал Госбдарина 
веесмиреннео моло да не презриши малое: 
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сте прпношенјее мов, но паче милостиваг 
Вашего в. взора сподобити благоволи сеп 
убоги трвбдљ убогаго старца иже п извмпраетђ 


Весић. веенижаниши рабљ 
пи богомолецљ 
(Рукопис) Ко Боан 


Како је међутим царица Екатарина умрла, 
то га је Рајић посветио њеном сину цару 
Павлу 1. Петровићу (1796.—1801.), рекавши 
у посвети : „Предлежашал книга Историческал 
имђла посвашена бџти имени са Јмп. В. дла- 
гочестивђишен великон Г. Екатаринћ П. бла- 
женнеа памати веедражаишени Матери В. В. 
в' знакљ благодарена моегф за пол8бченн“јо 
6 Ка В. вљмеочаишћо милост, но, уповаго, 
ако промисла вбшнаго иначе благозетроптп 
о неп изволило, п кљ сорадованпо благо- 
полбчнаго возшествла В. В. на всеростиски 
престолђ оно сбратити, и посватити имени 
вееочаишемв В. В. и поднести :о сљ рабо- 
лбпииљ вљтеокопочитан:емљ.“ 

„И занеже книги села содержане един- 
ственнћ к' запшценпо и оправданио право- 
славнаго восточнаго Исповђдана устроенђ 
естђ, того ради достопно и праведно нешцао 
В. свацевнђишемв величествн шко право- 
слава поборник“, и благочеста великом8 
зацитникз всеусердно посватити т8о п ра- 
болђпнео поднести мемћлихса“. 

„ТЕмљ  благочестивђишпи, веембглости- 
вђишпши велики Г. Г[мператорђ и самодержецљ 
веесмиренно мошло, да не презреши ако Ф% 
странника прпношенјее мое сте, но паче ми- 


Архимандрит Јован Рајић 9 
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лостивђишаге В. В. взора сподобите благо- 
воли убопи сеи трбдљ, убогаго старца иже 
и избзмираетђљ 
Ви Олцн 
веенижаиши рабљ и богомолецљ 
(Рукопис) [. Р. А. старешњ. 

По запису Рајићеву у „Инвентар5м5“ 
од Августа 1800. наменуо је он исту своју „без- 
пристрастнаф историческво Повђетђ“ да се 
пошље у Русију „вееросешскомђ суноду в' 
дарђљ“, без сумње да се тамо штампа, но то 
није учињено. Зашто, не зна се. Доста то, 
да су у оригиналном његовом примерку прва 
два листа исечена, на којима је морала бити 
написана поменута посвета. 

Ја сам посвету навео, по његовом ру- 
копису -макулатури. 

Рајић је још 1766., за време свога бав- 
љења код владике Путника — као световњак 
— написао: „Безпристраснал истори- 
ческал повђетђ мџ раздђлен!и восто- 
чинима и западна церквеи, изђљ до- 
стовђримхљ писателени составленнаа 
Об ва НАС алиће 

80 стр. 250, 24 стр. азбучна регистра. 


Уз исту се „повћетђ“ налази на 14 страна 
22 


„Хрјетанђ и Евреинђљ ф истиннђи 
вђрћ разговорђљ, изђ Гемргла Кед- 
рина, преведеннљми 1766. в' Н. Садђћ 
Ф Јоанна Раича“. 
Исти је разговор као што рекох штам- 
пан у 91. књ. „Летописа“, стр. 81—91. 
(уригинал примерак исте „повђети“ на- 
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лази се у Београду у библијотеци српске кр. 
Академије под бр. 150 (39.) 

Да л' пма какве разлике између ове две 
„повђети“, не знам, јер не могох поредити 
београдски примерак с карловачким. 

Напоменути ми је овде, да наведени ру- 
копис под бр. 152. (43.) у „Каталог ру- 
кописа и старих штампаних књига“, 
од Љубе Стојановића, Београд, 1901. стр. 214., | 
није написао Рајић. 

Треће: 

„Кратков сватехђљ вевленскихљ 
пи помђетинихђљ Ф восточнина церкве 
пртемлемљехђљ соборевђљ описанје, вЂ 
которомђ 4. Истор:л коегождо Со- 
"бора, Е. Благочестивое вђра псповљђ- 
дан1е, Г. Правила стровнја церков- 
наго, предлагаотсеа. Сљ прибавле- 
немљ Исторли ф раздћлен!:и восточ- 
на и западим ма церквеп, устроенное 
тцанлемљ Јоанна Рапичб. Вљ Новомљ 
Садћ 1%66.“ 270 стр. [0], предсловија 2 
листа, азбучна оглавленија 180, листи, а 
оглавленија, у ком се наводе правила св. 
васељенских пи помесних сабора „веему осва- 
енному собору и причту церковному, в купђ _ 
же и монашескому обоего пола чину, тако 
акоже п мраномљ“, 61, листи. 

Уз то се налази на страни једној „Испо- 
вђдане Вђр Г. Јееифа Патрларха Констан-. 
тинополскаго, которо е онђ сотворилљ когда 
его понуждали на унпо сљ Латинами, обрљ- 
таетсаже напечатанно в' книзћ Нектара па- 
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трларха Тербсаллмскаго зовомоп: „Отражен:е 
Господствованја Папина, изданно же вђ Лон- 
донћ Л. Г. 1702. на стр. 8830—8382.“, а на 
5 страна: „Слово премздраго Никифора Гре- 
горђ, вђ коемђљ совђтовалђ церкви, ф веже 
невдаватиса сљ Латнамв вђ диспути ж вђрћ. 
Исторм Аукторова с“ слачап сегоу слова“. 

Напред пред насловом на 7 листи 2 
табела о степенима запрештених оракова. 

У предсловију свом рече Рајић, да је 
оппсаније сабора предузео, да не проводи 
време у нераду, држећ се изреке премудра 
Спроха: „Свтне, блоди врема“. За тим на 
крају рече: „Во всемљ предлагаемомђ здћ 
опшесанш га 0 моего смеесла ничего непрп- 
давалљ, точпио что мадрихђ межен повђети 
на латнскомђљ шазешљ списанни (Рајић се 
већином служио делом о саборима Јована 
Хардвина, јежовпте, издатим у Паризу 1715.) 
на матернвш моп дмалектђ предложилљ тша- 
телно п безпристрастно. А копмђ гл Аукто- 
ромђ в' дђлђ семђ послђбдовалђ, в' цита- 
шахљ ип нотахљ швленно будетљ. Правда, 
что не велико па сотворилљ дбло в' описани 
семБб: однакђљ какђљ умњљг различни п сили, 
такђ п охота неравна, по тома п м мост) пол- 
зоватса хотблљ вешшњмљ вбшаа жетавлљ 
независтно.“ 

И псто је Рајпћево оппсаније сабора уве- 
зано тврдо у кожње корпце. Орпгиналан се 
рукопис налазп у мптрополитској бпблијотеци 
у Карловцима. 

Четврто: 
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„Краткал Серблти, Расети, Босна 
пи Рамк кралевствљ Исторја по план“ 
Вилхелма ГЗбери п Гфанна Грау“ п по 
инихљ ученннхљ Англезовђ устро- 
еннали изђ 20. тома обцественнна 
Истор1п изатаал п с нђмецкаки на 
славенекли азинкљ преведеннаа и крат- 
кими нотами пзасненнал 1фанномљђљ 
Рапчемђ вђ лђто 1790.“ 

80 208 страна. 

Оригиналан се Рајићев рукопис исте псто- 
рије налази у митрополитској бполијотеци 
у Карловцима. 

На њему стоји написано руком Страти- 
мпровићевом : „Примихљ сеп Рвкописљ вљ Дарђ 
6 Г. Архлмандрита Раича. Стефан Ф Стра- 
тимирович се. р."“ 

Ову је историју посветпо Рајић митро- 
политу Стратимировићу у Ковиљу 230. Но- 
вембра 1792, а штампана је у Бечу 1798. 

Рајић, шиљућу Стратимировићу рукопис 
за штампање, у писму од 20. Марта 1798., 
рече му, да га пошље Стевану Новаковићу 
у Беч, да га штампа „— — нек замаже лео- 
дима очи нБомђ, докђ п велика доће“ („Но- 
ва писма“, 654.) 

Кад је Лудвиг Албрехт Гебхарди који 
је написао исту историју чуо, да је Рајић 
превео исту његову историју, рекао је у 
писму своме од 30. Марта 1793. архиђакону 
Петру Јовановићу Видаку: „Паз Сек, аџз 
ад5јапфазећеп _– шапсећаћеп – Масћтлећјеп, епе 
Сезгећећје ешез уоп пиг епШепцеп Вејсћае ап! 
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епе зојеће ЋУее уегегЏој 21 ћађеп, дазз чје 
Деп ВеугаП дег едејп Маппег Фе Фе пл пп2о- 
одпоћећеп ОаеПеп |езеп ппа сергапећеп уегдепе, 
Коппје јећ аџћ Капе Уеље егмагјеп, попа пот- 
АЧегјо жећг пђеттавећ! пшећ Еџег Носћупгдер 
Мегајећегипео, даз5 ши Фезез Сек 7а Т.еЏ се- 
могдеп 151. МИ огоззег Веојегде гећпе јећ плсћ 
пасћ Чеп Вегетсћеглосеп дале дез ћосћугасер 
Неггл Агећипапдгјео Васа Аптегткипсеп датг- 
ћећеп жегдеџ, чипа л1ећ ћоПе ђеу Еџег Нос!- 
у игдеп Кеше Кеућше, 1р0 Абас! дег Уегасћа!- 
Гапе ешез Ехетрјага зомоћ] дег ЏЉегве пе 
претпег зећт , 215 аџећ дег уоп Ногапу! мле ег 
зећеш, ај 1768. седгоск; апсесеђепе Гапде5- 
севсћјећје дез Негтп Најса 71 ип... Јећ 
ху'позећје даз5 Епеге Носћушеп т деш Ехет- 
рјаге дег Џрегве лице де 5!еЏеп зууејеће Хптесј!- 
мејадпсеп одег Мегђеззе ипсеп епћаеп, ап- 
тејећреп Јаззеп тосћ!ер, дат јећ зе 721 НаЏе 
одег боШисеп Тг плећ црегзе еп Јаззеп Кбшме. 
Моп зе сеп ћобе јер Ђеу епег КапШсеп (Се- 
зеђећје уоп 5егмеп, Возшеп ппд КгоаЏец, те 
71 тетег Сезсћисћје дег Уепдеп сећбгеп зугд, 
(теђгацећ 71 тасћеп. Епег Носћмугтдец 2п5асе 
ппсћ ти Хаећлећјеп бег пепе Епбдекипосеп 
АДег зетриасћеп Сезећлеће 71 Безећепкеп, граппе! 
тепе Егмамипе — —“. (Рукоппе) 

Исте 1793. пздао је псти Новаковић у 
у Бечу, као неки оглас: „Истортла храоб- 
рехљ славенескмхљ народевђфа наи- 
паче Болгарљђ, Сербевљђљ и Хорват вљ, 
изђ тми забвен:а изатал п матер- 
нимђљ дзалектомљђ восвћтђисторпче- 
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екипи пропзведенналјфоанномљРапч, 
учителемђ иногда Клприкшвљђљ Бач- 
кла Епархли, нинђћ же Арх:мандр!- 
ом“. а“ етр. 16. | 

У истој је наведен садржај (суномтпељ), 
опис како ће историја Рајићева изгледати 
спољашње и унутрашње, а за тим на једној 
страни : „Примђрљђ слога или стула вђ псторши 
употребленнагњ“. 

Како је Рајић у своме писму од 20. 
Марта 1798. митрополиту Стратимировићу 
рекао: „Какогодђљ што сте се вља сетили да е 
онаџи лобителљљ ср'оскогљ рода Новакович5 
писао и послао сунофисђ мое пстор1е, естђ 
онђ самђљ Новаковичњ, које то урадмо за жи- 
вота покоиногђ Господина (Путника), кад' е 
хотео крадомђ сљ Мадимомђљ реметскимђ 
|евмномђ сва преписати, пакљ 28 се некако 
момазвлили“ („Новљта писбма“, стр. 652.); то 
је др. Јован Радонић у „Прплошци псто- 
ријесловенског препорођаја крајем 
прошлога п почетком овога века“, 
1900. на стр. 22. у примедби рекао: „То 
ће бити она „Кратказ Сербли, Расеаш, Бо- 
ен п Рамм кралевствљ истор:а“, која се 
у Новаковићевој библијографији спомиње под 
Ор. 131,8 

Из наведеног се види, да је Рајић у 
истом писму мислио споменути пзвод (си- 
нопепе). 

Кад је Алексије Хорањи знаменити про- 
фесор п учењак видео исту објаву Новако- 
вићеву, у своме је шему, писатом у Пешти 
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20. Априла 1798. митрополиту Стратимиро- 
вићу рекао: „зшита уојпрјаје те абеси соп- 
зресћив _ Безмотав | зеттваве  таћотз, диет Уеп. 
Аррајет | Кајећ сопзетр=јеве ггопз фл потеп 
аџсјолз ргаегегеоз траса; ЕКотаза15 Тоо паше 
ас Иђетаје ргаесагит ада орпз а ртаесаго 
ћопие ргогесиша, 12 ћопипшт етгадногшт 1исе 
ајаце осапз _уегзађииг  татшроздиаио – Тегејог' 
Кахше Зпрел ос!“ (Рукопис) 

По тврдњи Рајићевој у напред споме- 
нутом писму његову од 1. Децембра 1791. 
митрополиту Стратимировићу, још му је ми- 
трополит Путник почео давати годишње по 
150 фор. за уступљене своје радове народу, 
коју му је своту давао и митрополит Стра- 
тимировић. А почевши од 27. Априла 1792. 
по одобрењу цареву, о коме ће већ бити го- 
вора, прпмао је Рајић сем истих 190 фор. од 
Стратимировића и 250 фор. из народног 
фонда, за уступљена своја дела народу. 

Рајић је још 1768. довршио и на чисто 
преписао своју знамениту историју: „Родз8 
и обцеству храбрихђљ славенскихљ 
народиовљ,анаппаче Болгарђ, Сербовљ 
и Хорватовђљ изљ тми забвенил иза- 
танл и матернимљ длалектомљ во свђтљ 
исторически пропзведеннаа“. 1768. 7 
листи 10]. „предсловза“ пи „каталогљ АЗкто- 
ревљ достовђрнњљтхљ изђ которихљ истори- 
ческан повђетђ ата составленна“ (61 је аук- 
тор наведен) пи „синојлељ“, а саме Историје 
598 стр. [0]. „Прибавлен:е 1.“, 8 листа, „При- 
бавленге П.“ 2 листа, „чглавленле“ 15 листи. 
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Оригиналан се примерак исте Рајићеве 
историје налази у митрополитској библијотеци 
у Карловцима, увезан у лепој кожи. 

На насловном је листу пирамида, на њој 
6 грбова, п то Србије, Хрватске, Далмације, 
Бугарске, Босне п Славоније, а са стране 
два стражара с копљима у руци. 

Насловни је лист цртао познати сликар 
Јаков Орфелин, синовац чувеног Орфелина, 
који је сликао 1780. с Теодором Крачуном 
и карловачку саборну цркву. 

Истп је Рајићев рукопис лежао прво код 
Рајића, а за тим у Карловцима у митропо- 
литској библијотеци све до 1798. 

18. је Априла 1763. прекупио Курцбекову 
штампарију Стеван Новаковић, придворни 
"атенат. Он је био лични пријатељ митропо- 
литу Стратимировићу. 

Пре него што је преузео Новаковић Курц- 
бекову штампарију у своје руке, постарао 
се, да нађе рада за њу. С тога знајући за Ра- 
јићеву историју, замоли митрополита Стра- 
тимировића, да ли би му је дао да је штампа. 
Стратимировић извести о томе Рајића, 
__ који му у споменутом писму од 20. Марта 
1798. одговори: „Вљл Господарђ Оздзћи еђ На- 
родомђ Ф поменуте Исторге сљ кломљ пост8- 
пити полн5 властђ имате, како за болђ раз- 
ездите: а мос мићбћше било бл неиспзштати 
изђ рзкв акое Ф потребе Народ; оригиналљђ, 
ерга ввишше видити нећете а овде дати пре- 
писивати коштоваће трошка и времена, и 
коша та хоће валати а орпгиналљ валиђ из- 
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гббити цљћну. (Стратимировић је ипак ориги- 


налан Рајићев рукопте послао у Беч, што се. 


види из тога, што је на њему написано: — 


_ЈЛЕ | 


Ккоргиоааг НоШосег т. р. зесг,“; и „Ута Ше. 
Фјевев огог5е 5зећг тићзаш сезећлеђепне Метк 
ја зЈамаећег зргасће уоп Епгећипо дез ОПао-- 


рпса!в Ттеусевргосћеп 13. Апр. 1798. 


Ј. М. “. ВиКепајбоск т. р.") Него кадљ | 
бно се Новаковичђ прифатити да штампа, на. 


малене томиће тако да б8де или колико 


книгљ, толико и томиковђљ, или кое сз книге 


манђ и по две у томђљ тако бг мислимђ про- 
славили се ве и Народђљ здбшивш, коп такз8 
книг5 у себе пмаде. Што се мене тиче, мение 
еве едно, гди видила евђтђ да видила, знамђ 
да безђљ страшне цензгре п сита и решета 
проћи неће, ништа манћ, лесе тимђ утбшавати 
63Д8 штоћр) датп лодма поводђљ веште тра- 
жити по кичгама, глава лепати п чело тр'ти, 
мене крижати, п распинати, тоће моз слава 
бмти. Ја признаемђљ самљ, да дћло то встБ 
недостаточно, и непвно. За то моло бб сва- 
кога да сђљ лобовло прими ован а не сљ гаж- 
денемљ и порицанемљ. Видите Гебхарда ва- 


шега, пакђ самђ м8 п л погрешке нашао, _ 


видите Ј. Хорани коликје фелерђљ начин!о 


(ево точностђ за Бранковича којо преведши | 


послите ем) а лли еданђ за ораквламђљ_ 


мостанв; Окромљ тога разесвдите ткое бо пгда | 


на светз савршен, или каква наук5 со свимђ 


прогвнво ; Вел, опетђ велимљ, поствпите, како. 


за болше разсудите.“ (1. е. 658.). 


Стратимировић је на такав Рајићев од-. 
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говор, послао Новаковићу рукописе од псто- 
рије, пи исти му је у своме плему од 31. Мар- 
та 1794. рекао: „ — Тстора се печата Серб- 
ска, п хоће Намљ чинити честђ а такожден 
Дзрихово дбло, коем“ ћесе дивити ученнљи 
евђтљ. Чтосте мп совђтовали росеашекими пи- 
смени печатати [сторпо, немог8 доволно зах- 
валити, ербо лакше и лепше изилази, а цер- 
ковна слова п мене и дбла самом непре- 
одоллеме трбдности узроковали бљ1“. (Рукопис) 
| Рајић се бојао критике на своју псто- 
рију, јер је био јако осетљив, што се види 
"из ових његових речи. 

У своме писму од 4. Новембра 1794. 
рече Стратимпровићу п ово: „....Ја се 
бринемљ за мото словенска псторпо, какваће 
она пролазити сита п решета, алљ гледајоћи 
на овога утешавамђљ се. одино ме жао, што 
ће се ова книга свзда читати п пматп свое 
вђролте на наше посрамленје. Гледап тБл 
нћгова безобразја, гдћ пише, да с8 свато- 
горци за манихеискУ вресљ морали изђ пре- 
дбловђ рагбзинскихљ у Аеонфђ преселитп се, 
тди аеонска гора Ф многихљ вђковђ за мо- 
нашество веце прежде Сербевђљ, п св. Савви 
избранна п ошпредћлена. Гледап дае нђки 
тртовашђљ начито ваш“ саборна цркву, п 
царско величество дворђ вашљ. Инди сле- 
пацђ за слепци ишао, а понапивише нЂкимђ 
Јакобм, коме у време сабора Г. Георгевпча 
овде бно и описивао стране ове п монастпре, 
пи самђ за нима, пи снима рзжно п несагласни 
вецемђљ гбди. Штета што не пма тко да м8 


140 


Фвђтетвзе п изобличи барђ на последнњи 
перподљ, како штаеВамљ Фвљђтетвовао Јаворско- 
м8 на послбдиљи трактатђљ камене вђри. Већљ 
видимљ, да ће нбговимђљ аукторитетомљ мнози 
6 шовехљ преварити се, и св. Оеодора вљ- 
ровати ббти новогђљ Јов“ Капистрана: а Богљ 
зна сљ временомђ и отети подђљ тимђљ име- 
немљ. Што м5адраге, гћв до то доба утећи, 
и дочекати нећ:. Надђљ већмђљ тБмљф, ма бла- 
годаримђљ на сообдценнои сеп книжицђ, и 
доволств“о се гледећи како лоди привиле- _ 
пално лаж: на пагвб8 ближнаг«, само да 
могз навести вод на водениц“ св. Оца. 
(папе)“. (Рукопис) 

Под папиним воденичарем подразумевао 
је Рајић абата Михајла М. Милишића, односно 
његов састав „Сћгопосгтарће Ра латећа 5 Тре- 
пераја“, штампан у Прајовој књизи: „зрестпеп 
Негагећјае Нипоатсае е!. се. 1779.“ 

Александар Стојачко (Стојачковић) је у 
60. књ. „Летописа“ под насловом: „Хроно- 
графпа ипекскога патр'аршества“ у српском 
преводу саопштио састав Милишићев, односно _ 
она места о Фрушкој Гори и Карловцима, 
која Рајић навађа у своме писму. 

А у своме писму од 1. Октобра 1798., 
јављајући Стратиммровићу како му је дошао | 
у манастир професор Стева Ватона, каноник _ 
калочки, и како је хтео и њега да посети 
— који се у то време бавио у Бечу — рече 
му: „У разговора доста ми се натзжи, какџ 
и ићгова опера Шајолае Напсалае, какогодљ 
и мог решетало нђгови. Изљђ тога самљ се 
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мало возрадовао, да башљ нипсамђ самђ на 
решет5б пропалица. У прочем; разговорз п то 
ми каза да хисторпо сер'бека сочпно естњ 
Језвита Пеачевичљ, будбћи да е п самђљ Ср'- 
блинђ и Г. Ед. маковачкил Ешескопљ плаћа 
штампи, а штампа се кодљ шариста у Ка- 
лачи. Постарапте се добити Едемпларљ, да 
видимо, и т8 новин5: а пакђљ одавде с8димљ, 
да ће она ббџти на уничижене народа на- 
шега, ере изђ  Језвитскога пера пспала“. 
(Рукопис) 

| 1794. изиђе „частђ первал“, 8' стр. 496, 
п 15 стр. иретплатника, (,„способетвовавшихљ 
особљ“). Свега је претплатника било само 612. 

Може л' бити јаснијег доказа, да се ми 
Срби за 100 и неколико година нисмо нп 
мало. изменили у погледу куповања српских 
књига. Као год што су наши стари од аппо 
1793. устима хвалили пи уздизали до неба, 
Рајића, а не радо издавали неколико форп- 
ната за његову историју; тако исто п ми данас 
устима хвалимо п славимо поједине српске 
књижевнике, а кад се псти избезуме, те се 
ослоне на те хвале, и издаду какву књигу: 
не могу за њу да добију ни толико, да могу 
трошак за штампу подмирити. 

Али то ништа не смета, да се ми сваком 
приликом хвалимо ес пробуђеном народном 
свешћу ! | 

Од свију претплатника највише је узео 
митрополит "Стратимировић 50 примерака, 
владика темишварски Петровић 10, пакрачки 
Кирил Живковић 2, Александар од Којић 50, 
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Сава Вуковић 10. Тадашњи ерписки генерали 
и спахије, међу којима је и Сава Текелија, 
узели су само по један примерак. 

Како је Новаковић одмах, чим је пре- 
купио штампарију, почео да издаје „Сла- 
вено-сербскаа в5домости“ , то је: „Новинама овим 
кретано напријед издавање Рајићеве Исто- 
рије, на коју су се уписници врло мучно ку- 
пили. Уписници су увијек у новинама објав- 
љивани и увијек су том приликом додаване 
опомене п пријекорп“. (, Српска бибљијографа“- 
ја“ од 6. Новаковића, стр. З8ја). 

Пошто је Новаковић, као што рече Рајић 
у своме ппсму Стратимировићу од 15. Ав- 
густа 17938.: „очи мп ископа, камчећи мого 
контрафв5. За то ако ти (Рајић је поверљиво 
Стратимировићу као свом ученику говорио 
ти) за добро налазишљ, да пошлбмђ, а ТБ 
пошли кога нека отнесе, пакђљ е можешљ 
спремивши до Пеште понети, кад а непимадохђ 
срећло  спзтникв бвти, а Фонбдљђљ лагше мо- 
жешљ кљ нђм5 еоправити“ (!. е. 656.) —, то 
је Стратимировић послао Новаковићу Ра- 
јићеву слику, што ју је радио Арса Теодоро- 
вић, и тако је, уз прву књигу историје, 
изишла и Рајићева слика у бакрорезу. 

Исте 1794. штампана је и Џ. Ш., а: 
идуће 1795. ЈУ. књига Рајићеве историје. —_ 

Кад је Рајић видео, колико много има 
штампарских грешака у П. књизи, послао је 
уз писмо своје Стратимировићу од 2. Ја- 
нуара 1795. „примћчанле на П. частђ исторле, | 
9 к8д8 можете раззмћти, кано са добрБтхљ 
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книгљ, и издани тбхљ, да тимђ изданемђљ 
нитее Г. Новакљ учино чести книгип, ни своеп 
тупографтп. Дакле молпобљт васђ да мз такп 
пишете да не разашилћ частеп докђ не по- 
прави. Ја самђ наммело нбм8 за пробв8 тап 
листакљ послати да види покорђ, а обећа- 
·" валисе на све четири части такове погрешке 
забележити и ему послати, нека гледа на 
репу книге т8 трбладљ обвеситп.“ (!. е. 657.) 

Рајић, не само да је написао песправке 
на П. књигу, које се налазе у митрополит- 
ској библијотеци у Карловцима, него је он 
на 4 листа 8' написао: „Погрђшки вполаш!а 
вђ исторпо мото славенскихљ Народмевђљ не- 
радћнемљ Тупографа Новаковпча здђ на- 
значалотса. Ј. Рапчљ“. (И тај се рукопис на- 
_ лави на споменутом месту). 
| Но иетом се.налази у 17 ч. 82, у П. 
09. у НЕлао, а у ЈУ. 41. У све четир чести 
217 погрешака, сем омањих. 

И ако је Рајић послао псте погрешке 
Новаковићу, да их уз историју штампа, није 
он то хтео учинити. 

обог тога је Рајић ибио љут на Новако- 
вића, те је Стратимировићу у своме писму 
од 22. Октобра 1796. п рекао: „Ппшете мп 
"при емхђ что изволите датп по совћта Г. 
Гебхарди Исторпо на нЂмецки преводити нљ- 
коем“ Ср'блинз у Бадим8 а 1лошљ ктом5 нашао 
се и нђкш летеранекш анћео у Беча, те сеп 
онђ фата за дђбло. Свободно обопцп кажемђљ 
та, да они нис5 у састоанио како вала пре- 
_ вести, не за то велимљ, када бг онп не бели 


144 


кадри, но б8двћи дае истора мол изљ рбкљ _ 
тупографа Новаковича тако пскажена сва сљ 

разврашценнемљ развмомљ произишла, да акоће 
они и ангелски умђљ имати, постигибти неће 
моћи. зато акосте цбло намислели дати 10 
преводити, изволите (а п башљ великбвћете 
задбжбинв народа учинити, и мене Ф опоро- 
чена кодљ Народа чевободити), наипре дати 
све погрешке наштампати, пакђ онда тком% 
драго, некђ преводи, врђ ћемб бљти Фворенљ 
пзтђ а добро ов Огло нђколико таковБтхљ. 
Екземпларивђ п у Росено послати, да се и 
тамо неварало. Окааннви Новакђ башљ пре- 
вара светђ, п мене озлоби, Ф лоди поквпив- 
ши злато, а нима даде сквернаво блато, ам 
нЂчто горше. Ако тако пзволите поствпити, 
јаћро таки све поменбте погрешке г. Прото- 
сутгелу послати како што самђ и самома 
Новакз све бео у Бечђ послао: коп што бБ: 
валало да нихљ наштампа, п у свак8 книг8 
на концу уложивши Народљ ушти: а онљ 
в'"место тога свого нђкакву копиладљ подљ 
мене подметнво (овде је Рајић мислио Ш. „прп- 
бавленте“, о чему ће већ бпти разговора), 
Вл д8хљ лихопименнњш“ (1. с. 671.). 

На заузимање Стратимпровићево пре- 
штампана је историја Рајићева 1. књига 1799. 
у Русији у Петрограду, а даље је свеске за- 
бранила цензура. | 

Све четири књиге Рајићеве историје 
прештампане су у Будиму 1823., у ком јеп 
цело Ш. прибавленије. 

Кад је Стратимировић известио Рајића о 
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томе, да му је у Русији прва књига историје 
прештампана, одговорио му је у своме писму 
од 6. Априла 1795.: „, Да бе Богљ дао да 
нигда света, а камоли Роса видћла не, онако 
ћорава, и немчиценна. Гледанте баремљ, те 
изиците и четверт; част тол, да поправимђ, 
пакљ (акое прилика) да све погрћшности пре- 
пишемђ, а вљг пошлите ихљ на |. Јанковича, 
нека Тупограф5 сообшцитђљ, да се светђ мени 
несмћетђ“ (1. с. 660.). 

Митрополит Стратимировић, пославши 
Рајићеву историју и Гебхардију, у пропратном 
писму покушао је да Рајића код њега пзви- 
ни, ако би у његово: историји нашао по- 
грешке — што ће за извесно наћи, — пошто 
је он први предузео да напише целокупну 
историју Бугара, Хрвата и Срба. 

Рајић извештен о томе из писма Стра- 
тимировићева и копије од послата писма Геб- 
хардију, у своме писму од 22. Октобра 1796.,. 
захваливши се прво Стратимировићу на тој 
љубави, рече му: „—- — — Али и ја лавламђљ 
вамљ да макарђ каковђ он ценсорђ бво, да 
онђ но развмети неће, чрезђ она Ф тупо- 
графа растлћна сасвимљ тако да се и та самђ 
ф нел гнзшамђ, и Фричемђ да ше мол. Ја 
признало самђ да она естђ в'многихљ недо- 
статочна и екздна, б68дћи да е она ево равно 
преће 30 година писана, у кое доба а никаква, 
рбководства и предуготовлени нисамљ могао 
имати нити многихђљ аукторивђљ, (9 славанехђ 
писавшихљђ, какети на прилика Г. Штритера А.: 
него собетвеннемљ трбддомђ и расположенле 
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чино, и по нђм8 по моемз могзтетв5 и достаткз 
описивао славенске народе. Нитје пакђ на- 
мђрене мове бмло нарочно мписивати све 
славенске Народе, него само два или три 
моихљ Единокровимхљ и сосђдињтхљ: а 
дрбгихљ народахђљ по приличпо нђчто воспо- 
манзто, и то по своиства племени п рода. 
Знамљ, п конечно «сећамљ даћро имати до- 
волнф Цензора, п Гаждатела, како што се 
већљ и показао |. Дбрихљђ, не јаке правилни 
Цензорђ но јако Момбељ, коп у оноџ кип- 
жици нђговоми, козосте ми на прочитанле дали 
бвли, већње негодоване свое угризателнима, 
речма показао, говорећи: „Рр. Атећпрапаа 
Каје5 уојаи ађата з0ј5 зета ад Јесепа ша рго- 
ропеге“, копима речма све дбло мое епороча- 
ваетђ, јако негодное, а особито в'примђрђљ 
поставла да нисамљ :а добро наместо грчка 
речљ Саравари, него самђ постав:о гаће место 
шалвара. Ја добро знамђ што с3 шалваре и 
вимосамђ ихљ много шета, п башђљ мом 68- 
гарескти родљ (тешко, да је Рајић сматрао себе 
"за Бугарина, што би се могло из ових речи 
извести, пошто се он иначе сваком приликом 
издавао за Србина) п до данасљ употреблое 
ихђ. — — — пП. Г. попа Дбрихђ и самљ незна 
штосз саравари, а чинимп се да ова речђ 
ние гр'чка, него славенска. А грце непмајоћи 
Ш, поставили в'"мћето нђго С, те изишао Са- 
равари. Ја нђмаз небранимљ, акоће башљ п 
свое пландре поставити в'мћбето мопхљ гаћа, 
или бвгарскихљ шалвара. Ништа манћ лсе 
башљ тако ако неплашимљ Цензоревљ, бЗ3дУћи 
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дав дбло мое ново, досадђљ на славенскомљ 
невиђено, и зато само собомђљ позива надзи- 
рателе и исправшцике али онакове како штое 
Г. Гебхарди, а не попе и шоке, како Г. Д:8- 
рихљ. — — Знамђљ да англиское содрбжество 
писавшее универсалн; Исторпо на свом езикз8, 
пали ес8 в преводђљ и ценззр5 главном; Базм- 
тартенв Садонца. Акос8 они мнози евдиномз 
подпали, то что дивно, ако и ја единђ под- 
пада многимљ. Само то просиосамљ и у преди- 
словло при концу, да бг сљ добрими севи- 
дђтелетви исправили, и мов недостатке до- 
полнали нотами. И 1а нисамђљ писао по Фкро- 
венпо како Пауелђ, тако ни они, него изђ 
онихђљ источниковђљ Ф кздљ и они: а гли се 
какавђ недостатокђљ у мени наће, то молимђ 
да невоставетса моеи лбности, но недостато- 
чества книгљ. онамљ и то да ће таквоп цен- 
ззри подпасти понапивише прва част моел 
истори, кол во обдце славенскихљ народћхљ 
чинитђ повђетБ: ас сербскомђљ народћ в'про- 
чихљ трехђ частехђ не толико страшвесал Цен- 
зздри, понеже онђ сописанђ по болбшеин части 
из' собетвенних' нашихљ старљмхђ рзкописовљ, 
о коихђљ Г. Цензори еце и елзхомђ не СслБ- 
шаљи. — — “ Џ. с. 670/1.. 

Митрополит Стратимировић, пославши 
један примерак Рајићеве Историје и ученом 
Немцу Августу Шлецеру у Гетингену, рече 
му у пропратном писму свом од 28. Јулија 
1298.: ,„ — — Книг8 Г. архимандритомђ Раи- 
чемђљ сочиненнбо драговолно послахђљ Вамљ. 
Старикљ сен вљ уединеши своемђ езце живљ 
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естб, но старостио уже изможденнљи ничего 
важнаго недЂлаетљ. Јенански Литерат«рљ- 
Цаитвнгљ незгоднио цензбрб мф книзђ тон со- 
чинили, да и неправедно; рецензентђљ топ 
забмлђ что дбло тое прежде 30 лђтђ совер- 
шен«, а не вђдалљ, что во оное врема онихљ 
манвсекриптовђ не бвмло совокзпленњљтхљ ни 
вђ нашеи здшнеи библотекћ, но онђ Раичт 
ходилђљ самђљ по монастљрехљ т5рецка пре- 
дбли и собиралђ у книг5 свого аки крадоми 
ониз цитати. И вел лаже мн нанђ знаемђљ и 
аже самђ Рецензентђ знаетђ, видитса книж- 
нал инстрбменти токмо Ф Раича или 0 онљтхљ 
иже Ф его научили, полбчити моглљ; что 
Раичљ перви бетлљ кон « своемљ родћ исторпо, 
своему род на своемђ ему :азнкћ датђ хо- 
тблљ. И еда бег самђљ Рапчљ поредљ 30 лђтва 
многа нђбмецкоа народи славеними бљтти неп- 
цевалљ > рода прежде васљ не веп почти вљ 
такихђ мнђешахљ чшибалисљг бда ли самљ 
Рецензентђ сљ его Танманомђ совећмљ точно 
бевљ ебмђија и днесљ ~ Волохахљ мадерствзетљ 2 
Ављ евмнагоса. Но јавно рецензента вљ сла- 
венскомђљ нарђчи иескбство видитса Ф пре- 
враценла вебхђљ почти славанскихљ рђчен, вљ 
рецензи топ находахцихеа, наппаче Немани, 
егоже онљ и нђмецки Хећетапп назљтваетљ, 
Нђмцомљ думаетђ бнти, не вћши что Немана, 
Радона — речена сербскал сбтњ, изђ серб- 
екихљ устљ повседневне исходшицаа. На кратко 
Рецензентђ тон младљ человђкљ бнти видител 
и аки бљз Ф писателеи прежде себе бртвтихљ 
за своел чести столпљ шедесталђ сотворити 
ХОТЕШЕ. (Ши 1260 
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Новаковић је од Рајпћеве историје при- 
редио два издања, једно на лепшем папиру, 
а друго на обичном. И не само да се оба 
та издања разликују у папиру, него се она 
разликују и у садржају. 

У бољем издању је прпибавленије [1]. штам- 
пано од стр. 242 — 447., дочим је у обпчном 
оно штампано оц стр. 242—272., а то с тога, 
што је у овом Ш. прибавленију наведен само 
закон и устав цара Душана, а остало је изо- 
стављено. И то, што је Новаковић изоставио 
из обичног издања, издао је он у засебној књизи 
без назнаке места п штампарије: „Прибав- 
лен1е содержашве Важналписменнал 
Доказателетва кђљ изаснен!о Исто- 
рти славенскихљ народовљ“ 17285. (7!) 
стр. 278—447. 8'. 

Уз ово је засебно прибавленије придодат 
бакрорез слике Георгија Бранковића, послед- 
њег деспота (2!) српског. 

Рајић је морао митрополиту Стратими- 
ровићу послати неколико примерака од бољег 
издања, од којих је опет он један примерак 
послао знаменитом историчару Немцу Енглу. 

То се види из тога, што Јосиф Добров- 
ски у „з!охапка“, Праг 1814. на стр. 211. 
вели: „Хасћ епег СпаЏоп ја зетег (тезћећ|е 
хоп зегмеп (од Енгла) шиз5 ез о па аееге 
Ехештујаге (Рајићеве историје) сеђеп. Пепп пасћ 
3. 481. Моје а) зоШе ја Вајс 5. 278. еп Грјот 
хоп Расом згећеп, Ааз ап тпепет Ехетрјаге 
тећЕ. ха Падеп 13.. зо Лћејаз. ег аџећ 5. 173. 
беј Рајс: „јесоХе падогођпоје 211 У Рипђамјетј! 
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Ш. хо з1ећ 'едег дауоп пп Апћапсе Кепе 
зујре Ппде.“ 

У оригиналном Рајићеву рукопису ње- 
гове историје налази се само 1. [. прибав- 
„леније. 
| Рајић кад је писао своју историју, није 
ни видео законик Душанов, што се види из 
ових његових речи: „Повђтствхетса же, лако 
сочинилљ сен Госбдарђ (цар Душан) и книг8 
правђ вђљ которои преднанисалљ закон: и 
уставђт веђмђ свовго царства чиновомђ и 
подданимљ. Придаготђ реци повђдатели, 1ако 
кодекеђљ тон правилљ Стефановљтхљ вђљ мо- 
настњтрђ Дечани и до ненђ хранимљ ест. 
Междз прочими древностми Сербскими: неи- 
маце же на тове совершеннаго извђцен:а 
оставллемђљ охотникомђ на изелбдован!е“ (1. 
ч. стр. 646.) | 

Рајић је доцније (после 1768., кад је до- 
вршио своју историју) могао у ком манастиру 
фрушкогорском или од Текелије и добити 
Душанов законик и устав и преписати га. 
Ал га није он приложио својој Историји, 
нити дао Новаковићу да га штампа, и то 
не само њега, него ни цело Ш. прибавленије. 

Рајић је у споменутом напред саставу, 
у ком је навео налазеће се погрешке у све 
четир чести своје историје, својеручно у Ноти 
написао ово: „!. Вђ части ЈУ. на страницахљ 
178—1'76. весљ воведеннли параграфљ (5 11.) 
ни мнђнлге, ни сочиненее мое естђ, ниже во 
оригиналђ моел Истори мбрђтаетса: тог 
ради пи за мов сочинене не премшо, но - 
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метало лако чежи прибавокљ, иже естђ са- 
маго Тупографа“. „П. Подобнћ прпбавленје 
Ш. лако в'изтрђ во исторпо мог введенное, 
тако и во љсобеннои книжицљђћ напечатанное, 
и под тбмже именемђљ чбносимое, ниже мое 
бнти признало, ниже прјемло. Зане в' ориги- 
налћђ моемђ ненаходитса. Зато и се јакеже 
и первое всеконечно Фметао јако ч3жљти 
вебладокљ“. (Рукопис) 

_У примерку Рајићеве историје, што се 
налази у библијотеци богословије београдске 
ЈУ. ч. написао је својеручно Рајић: (Од стр. 
178—1726. цео 5. 11. опцртан је и око њега 
стоји): „Весљ параграфљф сем нђетђ сочиненје 
мое и в'оригиналћ моемљ немОорћтаетса, того 
ради и непризнаа за мое сочинене“, а у дну 
241. стр. стоји: „До здћ Раичљ“. Над прибавле- 
нијем Ш. стоји: „Чужаши подметакљ, а не мое“. 

А у своме писму, кога је Рајић написао 
24. Августа (5. септембра; — биће 1796., јер 
се потписао %0. годишњи старац) у Ковиљу, 
немачком историчару Лудовику Албрехту Геб- 
харди-ју у Линебургу, — који је између дру- 
гих историја написао био п „Сезећеје дег 
Кбтогејеће | зегујеп,  Каз5сјеп, Возшео ша 
Ката“, штампану у „АПсетеше МеПеевсћаћее“ 
ХУ. Вапа, 3. Абе ипо, Гејрле, 1781., 3. 596. — 
303., коју је Рајић превео и издао 1798. у 
Бечу —, ком је Стратимировић послао ек- 
семплар Рајићеве историје све четпри свеске, 
жали се Рајић на Новаковића због силних 
погрешака, рекавши му у њему и ово: „зед 
15:44 испит те арта тодит ад он, дчод 


ојешт е орегат регајаа55е мдеаг, поп де ушо 
"а! песпеешћа теа, зеда теши Туроггарћ Мо- 
уакох1е8 нишла. Тоиз адџашиз Џрбег 1зје егготј- 
ђиз, дш штерзегатш, Аергауаз езб, 5зепзизаце 
регуегвиз е! дегог5аз ргодш, а; есотејћ трзе рго- 
ртшт Јађогет тешт ашШепЛег тае рат. Мона 
за! адјесфја, дџае теа поп 5ш4, ш плегса 
аррепфх Ш. 1 бре рат вз ЈУ., На ебаго 11 еадет 
ратје, ЦБ. ТХ, сар. 19 ше!евег 5. 11. поп ез! теџв, 
зед |уросгарји Рјз аддо. У1деа| Бепоуо1џ5 Јес- 
јог раг. ПИ. пр. У. сар. У. 5. а об ар 
то фдиајет етџеј зепзишт ех (гапзтшша з Ипелз, 
доадет пе Гогтађи 1деата, пр! Јегегћ розиит ]0осо 
пајат амтит, јосо ехабгихи азрехи, Јосо сарџ 
сопа — — —“. (Рукопис) 

обог ових је уметака Новаковићевих и 
рекао Рајић у своме споменутом писму од 
22. Октобра 1796.: „—- — а онљ в'место тога, 
евото нђкакве копиладђ подљ мене подметнзо“. 

Не знајући, како је ушло у Рајићеву 
историју Ш. прибавленије, рекао је Живојин 
П. Симић у својим „Лекцијама из исто- 
рије српске књижевности“, Београд, 
1894., на стр. 51.: „ — — најгоре га је (Т. ј. 
законик Душанов) издао Рајић, и најбоље 
до сада Шафарик“, а др. Јован Радонић, при- 
казујући расправу Др. Константина Јиречка: 
„Рав бСевзе!тисћ дез зегђ. Сатеп Згерћап Оибап“ 
(Ату Те зјамвеће РЕПоогше, В. ХХИ,, 85. 144 
— 218), започе свој приказ с речма: „Већ 
је заслужни Јован Рајић уочио значај овога 
споменика за познавање културног и друш- 
твеног живота средњевековне Србије приоп- 
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ћивши га у својој историји и давши прилике 
историку Енглу, да и страни свет упозна са 
овим знаменитим правним спомеником“. („Ле- 
топис“, књ. 205., стр. 108.) 

Како Рајић у рукопису своје историје 
није написао, да ју је он написао и саставио, 
то је Новаковић, на стр. 206. ТУ. ч. у „Прп- 
мћчан о“ рекао: „Ауторђ сел Исторли, ваБ- 
рал на разнал обстозтелства, при окончан'и 
сего дЂћла вђ лћту 1768. бпвшемљ нехотфлђ 
имене свовго авно вђљ птлђ положити, а 
можно, что и ненадђалел издани ел по жизни 
свови; того ради чрезђ цблуо Книгу на те- 
традахљ начерталђљ писмена, лже во едино 
собранна, издаотђ елђдуопши перодљ, ко- 
тораго здђ ово мобопитства, овоже точнаго 
дополнена ради самаго Подлинника, здђ при- 
ложити за благо судихљ сице: 

Сочиненна Истортја с1л трбдами Ји- 
анна Рапча Сербина Карловчанина вљ 
Новомљ Саде »ал ди.“ 

И ако Рајићева историја, по жељи ми- 
трополита Стратимировића, није преведена 
на немачки, њом се ипак много служио Јо- 
ван Христијан Енгел у својој знаменитој 
историји: „Ссегећтећје дез ппегасћеп Ке1- 
слез“, донесавши у [. књизи на првом месту 
и слику Рајићеву у бакрорезу. 

Рајић, поред све своје начитаности, вред- 
ноће и учености, не беше човек критичког 
__ духа. С тога му није ни историја ни мало 
_ критички написана. 

Рајић је био „потпуно повесничар, а не 
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историк критичар“ („Јован Рајић“, од Ан- 
дре Гавриловића, „Гласник православне 
цркве у Србији“, 1900. стр ние 

Поред свег тога, ипак је његова исто- 
рија „била дуго и дуго основ свеколиког и- 
сторијеког деловања српских научењака, аркив, 
ком су притицали, кад им је требало сазнати, 
шта Константин Порфирогенит о Србима по- 
вествује, шта Бонфиније прича, како Мавро 
Орбин родословије господара српских излаже, 
шта ли архиепископ Данило казује“. („Две 
студентске расправе“, од Илариона Ру- 
варца, 1. етр.) 

Рајић се при писању своје историје, као 
што је и сам навео, послужио са 64 извора, 
ну за српску историју служио се понајвећма 
кроником Ђорђа Бранковића: „Јошт ћу само 
споменути, да е Раић у штампанои истори 
славенски народа изцрпио кронику Деспота 
Бранковића тако, да се у нБоми за истори!) 
народа нашег неће наћи ништа, што досада 
неби било познато.“ („Летопис“, књ. 111., 
стр. 6., у чланку Илариона Руварца „Нешто 
о кроници деспота Ђорђа Бранковића“). 

Тугаљивија места у Бранковићу, а по- 
главито његово причање о свом затвору пио 
жалењу Бранковићеву на патријарха Арсе- 
нија, Рајић је ипак изоставио. 

Како се од доба Рајићева, кад је он довршио 
своју историју (1768.), до данас нашло много 
и много историјске грађе, не треба се чудити, 
што данашњим даном не стоје многа и многа, 
да баш не рекнем мален број његових тврдњи. 
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Ну, поред свега тога, кад се узме на ум, 
какви су подаци били при руци Рајићу при 
писању његове историје п тадашње историј- 
ско знање, заслужио је он за онај свој огро- 
ман труд, док и једног Србина буде на, свету, 
да му и због његове историје довикује: „Бла- 
то утроби, која те је носила, и сисама које 
си сисао!“ 

У споменутој шпецификацији, рекло се 
за Рајићеву историју: „ХВ. Епе асћбаћиое 
Апђећ, жмејсће мжесеп Аег зебецћећ дег Мапи- 
зетрје аџа мејсћеп дег Уемазвег беше безсћисћје 
зећор бе, зећг сезсћаћх уд.“ 

На глас, да ће Рајића обдарити и руска, 
царица Екатерина [. медаљом са својим ликом 
за његову Историју, Рајића у први мах није 
обрадовао тај глас, као што га није обрадовао 
ни добијен златан крет на златном ланцу од 
цара Леополда за његове беседе. 

То се види из његових писама, писатих 
мптрополиту Стратимировићу 28. Јануара и 
25. Марта 1795. 

__У првом наспомену му: „На што ми е 
медалица. Та тои капралци носе, каколи би 
ве носпо. да мене е крестђ, п то на каквом 


годђљ пантлики, макарђ 0 грошићђљ — =— — “ 
(„Нова Писма“, 657.). 
А у другом: „—= — Онаи благословенињти 


дарђ незнамђ Ф кедсе разгласо да га имамљ, 
"и већђљ ебми почели честитати и желе видити, 
а а се Фричемљ да за нћга незнамљ. И башђ 
доиста неће га нитко видити. А шта сам сђ 
нимђ намљеело кадљ тамо по праздникв (ако 
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Богљ да) доћемљ, хоћло вамљ сообшити намљ- 


рене — —“. (]. се. 659.). 
Као што у Рајићеву животу — према 
данас познатој грађи — има по неких мо- 


мената и прилика, које се не могу расту- 
мачити и сазнати права истина, тако је и 
ово одликовање Рајићево нејасно и загонетно. 

Из горњих његових речи могло би се 
извести, да се Рајић љутио на одликовање 
"царичино, а пз писма његова од 20. Маја 
исте 1795. види се то још боље. 

У истом рече Стратимировићу: „Ја оно- 
мадљ (т. ј. 17. Маја) примивши дарђ Всевњт- 
сочашшип ба Величества Вевросешекла Госз- 
дарини возврашалеа кљ домб, просихђ у Васђ 
диспозиши за благодаранјее, и прахђљ оное 
оченљ израдное. Но возаса потемђ ВОДНБТМЂ 
размвишлахђ в' себћ что бвг значило, запре- 
шценје оное, веже ником то ВвЕСОКО:о МиИлоСтБ 
непоказовати и незавлати, Тотеашцнва МмБтелњг 
раздиралотђ умђљ мом и нђки страхђ обемлетђ 
сердце мов, да чрез' то воспишетеса мнђћ из- 
мћнничество и Јаковинцевђљ затћђи. Аратосљ 
и такова дара, кадљ зла не б8д8 мипранђ, п 
безпокоенђљ всегда во сфпасности. Ја готовљ 
абле его возвратити, зане никогда и не по- 
мошлахљ м немђ, а колми паче надђилсн бБгхђљ.“ 

„Дражанши дарђ тои тако спратахљ, что 
евђта, нехзритђ, тако ни кђ чем« мнђ сложашљ. 
Сицевое и симљ подобнаа размвппшленла избило 
из' ммели мосеа и изгладило расположенле 
Ваше, да никакова благодарена не возшло. 
Зане шлахљ аки непримљ, и имћо аки не- 
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имљти, пршахљ сћти и сило невиннф. Но и 
·"паки моле, изволите послати ми расположе- 
"не оное писменн“, ла устрого е, и по дол- 
жности пришедшв г. Новакович5 предамљ, да 
Справитђ аможе надлежитђ.“ (1. с. 661.) 

Ну, ово не стоји. 

Митрополит Стратимировић, можда је 
Рајићу позавидео на послатој царичиној ме- 
даљи, а можда се и бојао од аустријског 
двора, те је саветовао Рајићу, да ником не 
показује, нити да носи послату му медаљу, 
што му је Рајић не само обећао да ће учи- 
нити, него му је обећао и то, да ће је дати 
Новаковићу, да је поврати. 

Рајић је можда оно прво и учинио, т1. ј. 
није медаљу носио, нити показивао, али ју 
је до своје смрти задржао и оставио породици 
свога пријатеља Саве Миросављевића из Но- 
вог Сада. 

Из његова пак два писма, писата 15. 
Априла исте 1795., види се јасно, да се он 
много обрадовао царичином одликовању, и да, 
јој је писмено на њему захвалио. 
| У писму царици рече: „Јакоже убио сте 
вецественноев солнце надљ Горизонтомђљ зем- 
НнЕМЉ обрашалошееса по учиненио зБукдите- 
левг лачами свопими всо тварђ просвбшаетљ, 
и теплотото нагрђваетђ тако, тако нђетђ иже 
укргетса теплотњт его: подобообразнћ лабчи 
милостеи и шцедротђ В. С. В. весљ ученнаго 
свћта горизонтђ фобходатђ мевђцаоше и со- 
грђвалоце тђхљ удостоившихел мбжеп,“ 

„Просвђфтителнљта са и согрђвателнњти 
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лучи милости и зцедротђ В. В., попстинђ не- 
доумћвајо, ФкУд5, пи копмђ образомђ и в'по- 
ладеннља наша странљг благопрохладнемљђ 
облакомђљ занешени, п мене в' глабокои ста- 
рости моеи при брегахљ ДЗ3наискихљ во уеди- 
нени монашескомђљ пребвватоша, ниже и еди- 
нато Ф сицевмхљ лбчђ тфевђцениа надћјошца- 
са, ниже о тбхљ когданибвдђљ помишлаошца, 
коллижљ паче заслаживша и удостоившаса, 
онћђ нетокмо паче чална мзариша, 0 и со- 
грђаша ип возвеселиша. зане благопизволисте 
В. В. чрезђ посолство вленское аутветђишаго 
домб“ Вашего болшчо золотого медалБјо сљ 
образомљ В. В. и сотнео червонциовљ Голанд- 
скихљ благоутробнђише мене убогаго старца 
помиловати и ушцедрити,“ 

„Колђ благоползченђ 1а человђкљ, Тако 
в' послћдниетхђљ днехљ жизнњт моеа слзшати и 
развмћти сподобихел трбдокљ мон (историче- 
ски славенскихљ Народевљ) недозрбли пред- 
ставленђљ ОБти предђљ лице В. В. и благо- 
утробнђише прзатђ, и награжденљ прецедро.“ 

„Вееввтеочаншејо сео милостпо тронзтђ 
ја по премног8, и аки в' восторгљ вознесенљ 
ко благодаренпо убо себе одолженна бтти 


– "> 


признато: но косе и каковое принести иматђ_ 


В. В. ако весемилостивђишеи дародателницљ 
мови достодолжное благодаренее, воистина 
недоумђвало, и непостљтзало превосходитљ бо 
сили мол, и по томбже в' состоани себе ега 
пспов а ф 

„Аце же и недоволенђљ еесмђ, еже принести, 


по достолнио благодаренее толљ превљтеокомв_ 
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величеств“, емз же весљ свђтђ удивллетса, 
и искуснђишши вити подобними дарами % В. 
В. чтбогацени наслаждалотцеса в' соплетенти 
благодарени достоподобнаго трбдател пи хо- 
тћотђ, да еше себе недоволнехљ В' томђ 
признаотђ: ничто менше за хота п в' мол- 
чаши превљтеокја дарљг В. В. много пршитеа 
вевусерднђише обемљо, и радостними слезами 
обливал вееоке почитато и несравненнђ ве- 
личало. И аки бат дЗзхомђ моимђ предђ ли- 
цемљ В. В. колзнопреклонно прппалљ жертвз 
благодаренла принош8,“ 

„Вђ знакђ ми благодарности моел до- 
нелђже в' Мгрђ семђ пришелств5аи, пребзда 
вееблагаго Бога јако с дражапшемљ В. В. 
здравти, тако пи оф пцблаго Аугбетђишаго дом8 
п фампли долгоденстви умилостивлати не- 
престанз. Вљ чемђ п доселћ преовшвахљ, есмђ 
же п пребзда. В. 6. В. — — — (Рукопис) 

Тог је истог дана Рајић писао и грофу 
Разумовеском, посланику руском у Бечу писмо, 
у ком му је јавио, како је преко Стефана 
Новаковића, дворског агента, примпо царичин 
дар и како му је предао „вееусердное благо- 
даренее писменно — — чтобђљ онђ каналомђ 
своимљ, аможе надлежитђ «правиплљђ.“ 

„Равнимђљ образомљ по премног5 благо- 
дарствао п В. Превосходителства лако сподо- 
бихеа вееветеочатшћо милост вашимљ тиа- 
шемђ полбчити.“ (Рукопис) 

Ова дволичност јасно показује, да је п 
Рајић умео бити „политичан“, те Стратими- 
ровићу једно говорио, а друго радио. 
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Ну, кад узмемо, да је Рајићу било 71 
година, кад је примио царичин дар, а уз то 
знамо, да је он био велики љубитељ дуката, 
те да је повратио медаљу, да би и оних 100 
холандских дуката морао повратити ; не треба, 
се чудити, што се он у истини обрадовао 
царичином дару. 

Сем наведених радова Рајићевих, (на 
своме месту на стр. 110. требао сам још на- 
вести, да се налази на једном листићу: 
„Китје Георгла Бранковича послђд- 
наге Деспота“, на које сам доцније наишао) 
налазе се у митрополитској библијотеци у 
Карловцима, још ови преписи његови. 

1) „Регламентљ“ од 17%0. на црквено- 
славенском језику 10] 46 стр.и »зузјета соп- 
з2510тите« од 1782. на латинском језику, 9 стр. 

2) „Изводђ изљ кронике Георгт1а, 
Бранковича, деспота иГрафа, одљ гла- 
ве 19. кн. У. стр. 1625.“ 72 листа велике 4". 

3) Кнеза Антијохија Кантимира У]. са- 
тира, 83 листа велике 4". 

На снршетку је написао Рајић: „в' Мо- 
еквћ 19. декембра 1756. года“. 

На свршетку У. сатпре стоји написано: 
„веђ пр РАИ Ио шалљ Сатирђ переписалљ. 
вљ Черниговћ с) писанноиже книжки Сте- 
фанљ Левицииш длља себла 1756. года Априла. 
8. дта докончилљ“, на што је Рајић дописао : 
„а Ивану Раичу за Ледиконђљ Целарл усту- 
пилљ тогожљ год; Мала 30.“ 

Г. др. Станоје Станојевић ми рече, да 
је он леп примерак Кантимирових сатира — 
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свих шест — преписат руком Рајићевом 
уступио библијотеци српске кр. Академије 
у Београду. 

4) „Преосваценнђишаго Госпо- 
дина Овофана Прокоповича, божтело 
милостпо Православнаго Архпегги- 
скопа Велико-Новгородскагт, и про- 
чал Ф Безбожји сокраценноес осеологи- 
ческое Разебжденте“ 12 листи. 

На свршетку је написао Рајић: „1792. 
7. врга 7. дна в' Клевђ“. | 

ф. — — Ученје о книзћеоломоно- 
воп нарицаемоп ЏђЂени ПЂенеи, ко она 
ест не волеј) человђческото, но дбха сва- 
таго вдохновентемљ написанна Ф Соломона, 
и ако неплотекш вљ неп развмђљ, но дехов- 
ни и божественнљи закмочаетса; и книга 
са ест Ф числа несумненнехљ сваценнагџ 
писана ветхаго завћта, сопротиво неиск8е- 
иБхљ и малоразеудиљтхђљ мудрецевљђ, леггко 4) 
книзћ сеп помешлајоцихљђ, и в' неп тблеснаа 
соломонова сљ невђстого своето дцерпо фара- 
новог) лобленја Овти мнашљхљ. В' лђто Ф 
воплошцена бога слова 1730.“ 101/, листи. 
4. — — Миђнје, копмљ образомљ и по- 
радкомљ подобаетђ зонаго отрока вљ хри- 
станскомђ законђ наставлати, вђ мћетћ сљ 
_"расположенемљђљ учеша Петра Втораго само- 
держца вееросапскаго. Ф воплоцена Хри- 
етова 1725.“ 

15 листи. 

На свршетку је напшсао Рајић после 
завршетка Теофанова: „Конецљ первеа частвг 


Архимандрит Јован Рајић 11 
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«о вђрбвемљхљ“ — „Преписалђ в' Клевђ ]. Р. 
1755. Августа 9. по полудни на 7. часљ“. 

«. „Краткал сказанша. Первое о Бозћ, 
что, и каковђ, и коликљи естђ Богђ нашљ. 

Второе о Божаемљ промљтелћ, какои 
имђетђ Богђљ и обце кљ веђмђ тваремљђ 
евоимђљ, и особливо кљ человђку њ% вђчном; 
ето спасенли. 

Трет:е о законђ божли, которвтмљђ велакђ 
человђкљ долженљ управлатђ жите свое, да 
бвг вћчнаго живота нелишилсеа. 


Предлагаемал 


на ползу не толко младнмђ отрокомљ, но и 
возмужавшимљ обоего полу особамђљ ТБМЂ, 
которбмљ неудобно вђ пространнетхљ бого- 
словекбтхљ ученахљ упражнатиса,“ 

161, листи. 

На свршетку је написао Рајић: „Пере- 
писано в' Клевђ 1796. года, Априла 4. дна“. 

4. — — Мићнје « неудобоносимомљђљ за- 
"конномђ Игћ, сказџошцое тажестђ его не- 
удобоносимуго, и ако закономђ справдатиса 
невозможне, утверждагошцое“. 

43 листа. 

На свршетку је написао Рајић: „перепи- 
саса в' Клевћ Јеанномљ Раичемђ 17902. года 
Јела мђћеаца 26. дна, по полвдни, в' сами 
часљ вторви“, а црвеним мастилом: „Считано 
Дек, 15... 10002 ву ава 

4, — — евЂђтђ о оправдани грђшни- 
чемђ вљ вго милости пану Јакову Марковичу 
бунчуковскому воискђљ малоросиских“ това- 
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ришу, на нфкал егожљ противоречени к'еги 
премсваценству противу православнаги уче- 
ша сего присланнБви. СОђЂ лалнскаго тзака 
на россиски ДМалектђ переведеннљш“. 
| 17 листи. 

На свршетку је написао Рајић: 
Поов ево. + 00. 1. Р.“ 

Разговорђ, гражданина сљ селаниномњђ, 
да пћвцемђ или дачкомђ церковнимљ“. 

20 листи. 

На свршетку је написао Рајић: „1755. 
Пјомае Маја 10.“ 

Разговорђ тектона сје естђ древодела 
сљ кепцемљђ“ 

89, листи. 

На свршетку је написао Рајић: Комае 
Ме: 28 „ос. аппо. а темпа:е“. 

„Веци и дЂђла «о которљхљ ДУХОВНИ 
учителљљ народу христанскому проповђдатђ 
долженљ: инназа обшала већмђљ, а инал нљ- 
кимљ собственнал“. 

2, листа. 

На свршетку је написао Рајић: Бљ Клевђ 
1756. года. Марта 21. |. Р.“ 

Краткое толкованје уалма Давидова 
140. ге. 

5: листа. 

На свршетку је написао Рајић: „А. 1726. 
рт а сте Којо“. 

„Овашценнику на докладђљ его словес- 
нми о необљчномђ нфкоторого смна его ду- 
ховнаго грбхопаденји намђљ предложенињли, 
гле (8 насљ подаетса Наставлен!е“ 


Вљ 


2 


у е 
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1. иста). 

На свршетку је написао Рајић: „Маја 
8. 1756. в' Кевђ переписалљљ |. Р.“. 

„Копи сљ регблљ Семинари Преосвтцен- 
наго Оеофана Прокоповича Архиепи- 
скопа великоновгородскаго и великолцаго“. 

д листа. 

„Краткое учен:е отрокомђљие при- 
частти тбла и крове Господа нашего 
иеу ва Христа. 

1 лист. 

На свршетку је написао Рајић: „пере- 
писанно 10. дна Маја 1756. в' Клевђ“, 

„Оватђишли синодљ. 

Каков мљт опредбленее учинили о мона- 
сттрахђљ и обавлен:ее лодемђљ, дла чего оное 
учинено. Вљ Санктпетербургћ Генвара вђ 
91. денђ 1724. года. Петрђ.“ 

На свршетку је написано: „Скошевокљ 
1756. года Генварљ 29. числа вђ Клевћ Мат. 
Крвтенљ“. 

60, листи, 

Сви овде наведени Рајићеви преписи па 
и Крутенов, увезани су у једну књигу у кожи, 
велике 4'% под насловом: „Христанинфљ пра- 
вославнљ“. | | 

5) Трип свеске — књижице — школских 
задаћа из 1748., 1790., 1721., 1792. и једна 
од 5. Јануара 1753. у Шопрону. Све на ла- 
тинском језику. 

6) Неколико евезака од првог састава, 
— макулатуре —- о саборима, и једна свеска. 
извода из разних историја. 
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7) „Разевжденје о книзђ „Каменљђ 
Вђрн“, велика 4' 11 листи. 

На свршетку је написао Рајић: „А. 17256. 
Џјомае Маи 179.“ 

9) „Мнћн:е Преосвашценнаго Оемфана 
Прокоповича Новгородскаго Архјешскопа 
книзђ Реберљ: монаха римскаго Испанца, 
ЗОВОМБИ „Кезропзштп а Аројосееит“ под- 
несенное вееросстискомб Министерјбм8“. 

51, листи велике 4'. 

9) „РЂчђ“ кђ Пресвђтлђишем« короло 
Полском“ Станиславм Аугткета, в' дблћ за- 
кона касатоцемел, говореннал Премсвашцен- 
нђиш мљ Господиномљ Гефрмпемљ Конискји 
Ооћлаљти Росап греческаго закона, неунитскаги 
Епископомљ. Вљ Варшавђ 27. Г8ла 1765. года.“ 

1, листа велике 40. 

10) „Плачђ мала Росаи на проклатњгхљ 
Лахолобцивљђљ, из' тедта: Мнози имутђ рев- 
ностђ божпо, но не по раззму. Рим 10, 2. 
Сложилљ Премеваценнђишљ:и Оеофанљ Про- 
коповичб, будучи вђ тое врема Префектомљ 
школљ Киевомогллеанскихљ“. 

На 1 листићу обичне 4'. 

На свршетку је написао Рајић: „пере- 
писано в' Клевђ 1755 10. Декабра“. 

11) „Ебтрокђ (на латинском језику). 
Бискзиљ (Егарекши) сљ каноници бЂситсеа, и 
жители Егарскли Фшедшњта вљ шзм8 да собе- 
рбтђ гранћ на согрђане свое, и чадђљ своихђ, 
четири ихђљ чрезђљ свопихђ хаидзковђ убиша. 
за еже имљ списаса сицевљи пашквилљ, егоже 


_" вамђ описати разевдихљ.“ 
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На 1 листу велике 4', 16 стихова. 

Аопае 1790. Таппати 21. 

Тешко да није псти „пашквил“ написао 
— спевао сам Рајић. 

12) Ексцерпт пз дела Силвестра Згу- 
ропула о васељенским саборима. 

Велика 4'%, 17 листи. 

Рајић је започео овај ексцерпт у Ко- 
виљу 1798. Новембра 225. 

13) „Возлобленноп во Христћ брати 
нашен Префеваиценнетмљ Архиеревмљ Аледћао 
Сарскомв пи подонскому, Варлааму Тверскому 
и кашинскому Ф великаго Архипастљтра про- 
шедшаго Небеса Господа и Бога и Спаса 
нашего Јисуса Христа, мпрљ, здрав!:е, благо- 
словенее и наставлен:е“. 

Ово је посланица митрополита Стефана, 
Резанскаго и Муромскаго из Москве 1718., 
у којој споменутим архијерејима доставља, 
да отац Теофан Прокоповић не може бити 
постављен за епископа пре, но што не опо- 
рече нека своја јеретичка учења у својим 
руским и латинским списима. да тим је 
навео у 11 тачака његова погрешна учења. 
а за тим и „образецљ отрицанла!“ 

На великој 4' 2 листа. 

Са стране је написао Рајић: „Скотовано 
в' Москвђ 17256. года Јели 22“ 

14. » Стаћапа Оттоадохта 'Тћеотосла. Рас 
ас тастајелјо уем ећ зоћиз 5ш Чосјог5 Пет 1г1:- 
оојаа Рата "еуејариа, Гисае Х 21. КИП епаг- 
тапи 5 Јоап. 1. 18. ећ Зрииз запе  ргобапана[ез 
Пет зегшапз 1. Сог. П. 10. зиђпизва. 


16“ 


А рјаешз диоде аџе ћоптпшт рјаве ће 
соеспбеппшт Пега, ад Пе Солат е Ноптшо 
зајц(его. 

ја огћодоха Асадеша Кзомлепа,, Апертена 
Шаз ава пес поп Кеуегепаазти Рот По- 
по Птоћће! застегтраск. 

Реј отаџа огћодох;! Атстћерјсор Мегго 
рошае Кломлераја, Наћсепзја, е рагуае Впџиззае. 
Ртојесколв ћшиз Асадетлае пио сеп Изеји, га- 
дна ег ехрћсаја. 

Аппо герагајае зајша МРрОСГС. зерћетђие 
27. Тпћоаја. 

Резетр  Јоаппез На1св зегтриг Сапочтеп15, 
еј ехаџдаун ехрћсајат аб аппо 1723. ад А. 1756. 

На првих 10', листи: Ргастано Ацејол5. 

зупоф! Засгозапсјае 'Тониз Аизаае уте- 
ргаез1д1 а, Шаоз авши Роштит Тћбеорћашз Рго- 
сороујев, огћодох! Агсћерасор! КМоуосгтодеп1е 
"рго пе Несјола Асадеплае оулепаја еђ Тћео- 
Јогјае РгоТезвола огапат Риарђа (1 лист); Пе 
Рутутнаје КП Пет агоштеп шп, доод птег сејега 
та Тлеојоша Шизвилеви Рог Тћеорћаш Рго- 
сороу1ев раг!. 1. Кб. П. сар. 1Х. пшп. У. шуе- 
пНиг“ (1 лист); Шива Рот Тћеорћапе 
Ргосором1ев Шајопа де опц ећ ргоггевви соптго- 
уегаае, дџае ез| пођјз сшп Гаиг, де Рго- 
сезаопе зршииз запе!. А зојо Рагге #обиз фие 
ар трзаш ташт, се апишти Фазтдн, уагле са- 
зрџ5 ећ то рћа таогшп Тасе сопшпаја ад 
позгат пздџе аејмет (8!, листи). (На свр- 
шетку стоји написано: „сејега Аездегапит“). 

На 1 листу Стевана Јаворског белешке 
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у Теофановој теологији, и његово кајање 
због истих, од 29. Апр. 1719. 

Рајић је са стране написао: „е подли- 
наго переписано в' Кевђ.“ 

„Ргагћано аа застае Тћеојотае ЗЕа10505 
Шоз езши Ротил (Сеотоћп Кошакј, огћодохае 
Ерзеору МооПеепај5 е[ сегега 

Тит Тепролз Несјомла Тасјугае Асадетлае 
Комлепаја, е[ засгозапсјае Тћеојослае ЈРгоГег 50115 
а ве АЕ а еИтује 

На свршетку стоји: .Е; ћаес зшаап де 
засга зепрфџга сијиз аџејол Рео Т. О. М. топа 
зи 10 аејегоишо. Епиз ргојеготепоп Тћеојоглае. 
А. 1752. арг. 18. Аппо 1754. 10. Мај Клемо- 
родојћае“. 

Ре аџојаНазт узет озапсјае ер ша:- 
мдџае Тлонана ћознриз ег ћаегеџса дш спгса 
Шаа “але еттахенши. Шеголсае Хаттапопез нет 
омлћодохае де запеагита Тишиаје соптез51о015, 
5Уппрјех Ехрозшо“ 2', листа. 

 НизНапае Опћодохае Тћеојотае. Рагз Т. 
Ре Еде зеџ Сгедепа:. Шбђе; 1. 48 стр. „Еш 
ФИсјаодо Јар. 17.“ 

Бег П. 179 стр. (86: јад Рерно 

Бђег Ш. 91 стр. 

Шрег 17. 19. Етпи. Јоп,. 28. аппо. 1104. 
Кјоуплае. | 

Прег У. Таоћог!уџе зејр«. 27. 1754. 22 стр. 

Грег У оваа 

На свршетку „Сејега дезип!“. 

Све је ово увезано у једну књигу, уве- 
зану у кожи 10] с насловом „Тћеојотае“. 

15) У библијотеци се српске кр. Акаде- 
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мије у Београду, сем споменутих Рајићевих 
рукописа, налази п шест српеких хрисовуља, 
што их је Рајић преписао, на 4' увезано у 
тврдом увезу. 

Од Рајпћевих писама, што их је писао 
својим пријатељима п знатнијим лицима, доста 
«се мален број сачувао. А како би она од 
користи била по сазнање Рајићева живота! 

До данас су штампана ова његова писма: 
1. У „Летопису“ књ. 67. Свега 1 писмо и то 
ппсато 19. Августа 1797. Косми Јосићу, учи- 
тељу пештанском. П). У „Беседи“ за 1869. 
свега шест писама писатих архимандриту 
бездинском Максиму Секулићу, ког је Рајић 
обично називао и „милим мачком“ и то од 
ВИА ОРИН рт ШУОО. 2) 20. Јануара 1796. 
3) 11. Новембра 1797. 4) 30. Новембра 1794. 
[о 24. Марта 796. и 6) 1. Јануара 1797. 
ШП). У „Јавору“ за 1882. свега четир писма 
и то 1) 26. Новембра 1792. споменутом ар- 
химандриту бездинском Максиму. 2) 13. Ав- 
густа 1795. старцу п довнику фенечком Са- 
муилу Лазаревићу. 3) 13. Маја 1793. и 4) 
28. Маја 1796. митрополиту Стратимировићу. 
ЈУ). У „Новља писбма“, што их је издао 
др. В. Јагић 1597. у Петрограду, штампано 
је 10 Рајићевих писама, што их је писао · 
митрополиту Стратимировићу. 

Јагић је имао 40 Рајићевих писама, од 
којих је 15 штампао, у којима је говор о 
књижевности. | 

У). У митрополитској библијотеци у Кар- 
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ловцима, налазе се ова писма Рајићева до 
сад не штампана: 


у о". 


[). Митрополиту Стратимировићу: 1) од, 


1. Децембра 1791., 2) 2. Марта 1792. 8) 11. 
Маја 1793., 4) 4 Новембра 1794., 5) 8. фе- 
бруара 1797., 6) 9. Августа ЕВЕ Ото 
тобра 1798. п 8) 21. Маја 1801. 

П). Кприлу жЖивковићу, протосинђелу п 
настојатељу ман. Гргетега, потоњем владици 
Пакрачком од 26. Августа 1781. 

ШП). Митрополиту кијевском Самуилу, без. 
назнаке времена, ал биће да га је Рајић 


писао после Априла 1798., у које је време. 


добио од њега на поклон неке књиге, на. 
којама му се захваљује. 

ТУ). Руској царици Екатарини П. од 12. 
Априла 1795. у ком јој се захваљује на 
подарку. | 

У). Руском посланику у Бечу грофу Ан- 
дрији Разумовском, од 150. Априла 1792., о 
истој ствари. 

У1). Владпци бачком Јовану Јовановићу 
од 18. фебруара 1792. 

УП). Владици темишварском Петру Пе- 
тровићу од 19. Јулија 1791. 


УШ). Мптрополиту Мојсију Путнику од, | 


12. Јунија 1789. 


[Х). Цару аустријском Леополду П. од 


25. Новембра 1791. 

Х). Лудвику Албрехту Гебхарду у Линс- 
бургу, немачком историчару, од 24. Августа. 
1796. на латинском језику. 

Хр). Стевану Катони, мађарском истори- 


11! 


чару, 6ез назнаке времена, ал биће да је 
писано 1798. по изласку "Риневисне исто- 
рије, на латинском језику. 

| ХИП). Молба упућена народном сабору у 
Темишвару 1790., коју нпје предао, као што 
је напред речено. 

ХШ). Захвалница на позиву од ново- 
садског мађистрата при отварању школа, 
од 1789. 

Професор у Новом Саду Тихомир Осто- 
јић, добио је не давно од једног седмо- 
школца — Ирижанина — писмо Рајићево, 
писато 31. Јануара 1792. митрополиту Стра- 
тимировићу, које ми је на употребу уступио. 

Протојереј пи парох Карловачки Васа 
Константиновић, има писмо Рајићево, писато 
24. Августа 1798. пгуману оповеском Самуилу 
Нешковићу. 

Дознао сам, да пимау новосадској библи- 


јотеци — из заоставштине Ђорђа Рајковића, 
који се спремао да напише биографију Ра- 
јићеву — завежљај Рајићевих писама; ал 


како због сеобе, библијотека још није уре- 
_ђена, не могох до њих доћи. 

Тако исто чујем, да има повише Ра- 
јићевих писама у Темишвару у архиви епи- 
скопској. 

Ако ко још има Рајпићевих ппсама, учинио 
би роду глас, да ми их пошље на Увид Или 
у препису. 

Шта је Рајића руководило, да напише 
и препише толика дела, а особпто у мана- 
стирској ћелији, види се из ових његових 
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речи у предговору „ЦЉтник-а“: „Во океди- 
ненпи оубо моемљ живзшљ, и времене имљи 
доволне, неправедно, паче же пи грбшно бти 
возмћхђ, еже провести тове тшателно и без- 
послено.“ 

(0, да су тако мислили и радили, ако 
не баш живући настојатељи манастирски, 
који су владали што-но реч пером, пре ар- 
химандрита Рајића, а оно бар живући од 
пзласка његова „Цвљтника“ до данас, те да 
су бар стотинпти део написали од онога, 
што је он написао, ил бар бележили тачно 
пи верно савремене догађаје у свом мана- 
стиру, ако не и у народу; каква би била 
богата наша књижевност данас, п шта би 
све ми данас знали, о чему морамо да лу- 
памо главу, да само нешто сазнамо од онога, 
што се догодило и од то доба. 

По доставерној тврдњи савременика Ра- 
јићевих, Рајић би у својој ћелији и по 12—16 
сахати на дан читао и писао, 0—6 спавао, 
а по 2—3 молио Богу. И кад се с дан на 
дан тако ради; онда се и могло онолико 
уралити, колико је Рајић урадио! 

Па кад је Рајић онолико урадио за 
цркву и просвету народну; како да није 
постао бар владиком и он, кад су и за време 
његово а и пре тога, толики и толики по- 
стали владикама, п ако се за њих не зна, 
да су ишта знаменштога учинили за цркву 
и просвету народну, упитаће можда који чи- 
талац ових редака. 

На то је питање врло тешко одговорити. 
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Када је по избору владике темишварског 
Мојсија Путника за митрополита (10. Јунија 
1781.) иста епархија остала празна, те је у 
седници синодској од 8. Јулија и. г. решавано 
питање о избору владике за исто место, и 
владика будимски Софроније Кириловић био 
премештен у темишварску, ставио је синод, 
у записник следећу пзјаву: „Архмандритљ. 
Мманнђ Рапичђ прилђжно просилђ его (митро- 
полита) 0 сана епископскаго пи тбмђ Ф ига 
сему достопнетве“ належашаго пошадћти и 
обавилљ, ако епископетва не желаетђљ но вљ 
монастврћ и молчати осетише свов имћти 
изволђетђ“. То се — рече — ставља у за- 
писник синодеки се тога, да се не би нашао 
ко од духовних пили миреских једноверника, 
"који. ће мислити да је презрен или из дру- 
гог разлога да није кандидован и изабран, 
(Рукопис.) 

Митрополит Стратимировић у живото- 
псу Рајићеву рече пак: „Велкое славља стане 
пи чести житенска вмб отђ стран прихо- 
дишее подаанје, веачески отринзвљи отђљ себе 
120 кратђљ самое вшскопское достопинство, имже 
нудимђљ бветђ, праатп отречеса; свовл токмо 
вЂђ немђ находашаен чести хранитељ опас- 
нђиши, о приобрбтени внешнја небреже.“ 

1296. описао је у стиховима на мађар- 
ском језику 830 стр. “, Григорије Јакшић 
Острогонски у Вацу синтаксиста „бедан живот 
високопречасног и многопоштованог Г. Јована, 
Рајића, српско грчко источне матере свете 
цркве титуларног владике, најзнатнијег члана, 
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ковиљског манастира, јерусалимске св. цркве _ 


п српског или илирског народа главног стуба.“ 


На своме је примерку, митрополит Стра- | 


тимировић написао поред имена Јакшић — 
Лефтер —, а на корицама: „Г. Архзман- 


дритђ Раичђ зђло гнђваетел на спо презфлна | 


похвалз5“. 

Сам пак Рајић, у своме шему митроп. 
Стратимировићу од 22. Октобра 1796. за исте 
мађарске стихове рече: „Мажарекли они сти- 


хови неприносеми похвал5 него хеленје кад | 


ме сљ конл сади на магарца, кад самљ га 
давно могао бОБвти дљђиствителнимђ еписко- 
помђ, а ономе дете прави титуларнимђљ и 
аловимђљ владикомљ. Називаше 1оште ст8п- 
цемђ восточне церкве, дедакљ ! толико поштуе 
кадабља рекао да самђљ врбовђљ клинљђ, на 
комљ виси праздна тиква. Такомее осрамот1о 
пред туђимђљ родомђ и закономђ, а Ккодљ 
наших поруганје учиншо. Благо мени кад ме 
сунтадисте хвале. На частђ нђма8 та ћелава 
фала“. („Новви писма“, 672.) | 


Ово је онај Григорије Јакшић за ког. 


рече митрополиту Стратимировићу Лукијан 
Мушицки у своме писму од 6. Јануара 1822. 
(„Беседа“ 1868 80.), да гаје посетио у мај 


настпру (Шишатовцу) „не давно изљ Росези 


возвративш:иса“. 
Исти је Григорије рођен у Острогону, 


3 


учио се, што рекао Шафарик „ла [ого типа!“, | 
потоњи руски официр п витез малтезанског 


ордена. Писао је — по Шафарику — сем 
српских ода пи песама, неколико и руских. 


+ 
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Кад пак знамо, да је Рајић 1774. као 
што рекох стављен био од спнода за вр- 
шачку епархију на 3., а за карлштатску на, 2. 
место, и то што-но реч „форме ради“; кад 
знамо како га је гледао митрополит Видак 
и да за време његова митрополисања није 
сем 1774. било другог изборног спнода, а за 
време митрополисања Путникова, да је у 
првој изборној синодској седници стављен 
поменути запис, а тек после њега, није Рајић 
могао бити нуђен, а најмање 10 пута, кад 
толико пути и није било изборних синода 
од 1%7%4. до 1801. т. ј. до смрти Рајићеве: 
онда је л чудо, што се не може дати тачна 
одговора, на горње питање 2 

Уз то, кад помислимо п на то, како је 
Рајић слаба одзива и помоћи налазио про- 
тив гоњења бачких владика, игумана и јеро- 
монаха ковиљских и за време митрополи- 
сања Путникова п Стратимпровићева; тада 
нам мора још чуднији изгледати поменути 
запис синодеки, тврдња Стратимировићева и 
хвалисање Рајићево. 

знам, да ће се многи п многп на мене 
љутити, ал ја промисливши о свему споме- 
нутоме, а уз то помисливши и то, да је Рајић 
" цела свога века бпо човек болешљив, а услед 
тога и хипохондриста, и да је он још 17590. 
напустио управу манастирску, те живео само 
за науку, — о чему ће већ бптп говора —: 
дошао сам до уверења, да није због свега 
тога, Рајића синод ни нудио онолико пута, 
нити пак бирао за владику. | 
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Онај пак запис синодски биће да је 
стављен с тога, што синод није хтео да каже и 
прави узрок, што Рајић није биран, а из тог 
је разлога и Рајићев ученик и пријатељ Стра- 
тимировић, рекао, да је 15 пути нуђен био. 

Што се Рајић у старости мало хвалисао, 
да је могао бити владиком, да је хтео, не 
треба заборавити, да је и Рајић у тим го- 
динама могао имати пи мало сујете. 

Ја сам уверен и о томе, да је Рајић и 
сам видео, да није за владику, те ако му је 
можда код првог избора владика после свога, 
калуђерења — 1774. — п било жао, што није 
биран, да му доцније није било жао, а то се 
тога, што је познавајући себе, добро знао, 
да он није за владику. 

Посланици на српско - народном сабору 
1790. у Темишвару — други раздео тачка 9. 
— измеђ осталог молише комесара царског 
и то, да се митрополиту наложи, да у спо- 
разуму ес владикама даде сачинити и штам- 
пати катихизис по основима источно-право- 
"славне вере — народ је наш још и тада 
зазирао од синодална — Рајићева — кати- 
хизиса, а то понајвише се тога, што је бадава, 
раздаван и што је у Бечу штампан — у 
ком би опширно, јасно и разумљиво наведено 
било цело учење псточно-православне вере 
и цркве, како би се из њега могло научити 
елужеће свештенство науци своје цркве, чиме 
би се понајпре искоренило из народа сује- 
верје, а подједно народ би сазнао и своје 
определење овде на земљи. 
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Кад је услед тог закључка саборског, 
митрополит Стратимировић позват био од 
„илирске дворске канцеларије“, да се по- 
стара, да се напише жељени катихизис; он 
јој 6. Септембра 1791. посла напред поме- 
нути Рајићев „Катихлсеисљ вашш:и“ од 
1774., који јој се допаде. 

Рајић, у први мах не хтеде послати ори- 
гинал, него препис. Њиме се канцеларија не 
хтеде задовољити, и Стратимировић је имао 
муке, док га је приволео, да пошље оригинал. 

У свом отпису од 83. (14.) Октобра 1791. 
на митрополита Стратимировића, иста назови 
српска власт, у којој сем 2—23 Србина, остали 
званичници беху друге вере и народности, 
похвали Рајића и његов труд око истог дела 
— катихизиса —, изјавивши наду, да ће му 
његов народ, који га је направио човеком и 
за његово се благостање брине, због тога и 
других дела његових вечито бити благодаран 
и име његово овековечити. 

_ Даље рече у њему, да пошто је Њ. В. 
— цар Леополд [. — одобрити благопизволео, 


"да се у средини народа може отворити не 
"само богословски семинар, него и код сваког 


дијецезанског владике по једна виша школа 
за свештенике, на чему ће се настојати да 
се та намера што пре и оствари — која на 


жалост није ни до данас остварена, него ће 
"се тек остварити, а кад, то је питање и ако 


је за семинар трошком Његове Светости 
патријарха Георгија Бранковића подигнута 
прошле године дивна зграда —, то је згодно 
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време и прилика, да се Рајићева рукописна 
"дела могу корисно и употребити, те ће се 
тиме име његово као камен темељац у тако 
спасоносном и срећи водећој учевном за- 
воду овековечити. А и нема сумње — рече 
се — да не ће Рајић с раширеним рукама 
народу у сусрет изићи, и своја му дела на 
употребу уступити (По рукопису). 

Рајић је на овај отпис, ког је примио 
1021. Октобра, управио 25. Новембра и. г. 
на цара Леополда [| следећи одговор: „Паче 
веего чанни пи. ежидани моего всевеесочан- 
ши В. В. декретђ под' 21. прошлаго Октом- 
врта Мћеаца из' рзкђ Г. А. и Митрополита 
Стратимировичђ шке со страхопочитанемљ, 
тако и сђ ужасомђ и трепетомљ воспр!ахђ: 
ненадћахел бо таковаго всевљтеочаишаго по- 
сћценја декретомђ симђ в' вђкђ моп полв- 
чити, вђди малостђ мог и ничтожество.“ 

_„Содержанемљ сего веевљтеочаишаго де- 
крета благоизволитђ Вел. Ваше кромћ онагм 
великаго свашценниковђљ ради уготовђннаго 
катихисма и уже ФФеланнаго и поднесеннаго 
В. В., и проча мол рукописи евологлчески 
и историческа в' полаз вђрнњехљ раофвђ 
своихђљ, моихљ же лобезнихљ Патртотовђљ 
изљ подвизателнна причинњј, што Нашо мене 
"в' нђдрех' своихђ до совершеннаго возраста 
воспитавала и о благосостолнии моемђ већбми 
силами попечене носила, акоже и до нБтнђ 
носитљ, за благодарене таковихђљ Ф ел прге-_ 
мленнџхљ милостеи требовати. Елико ка- 
саетса воспитанла, попечеша и сенабдђниа здћ 
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поминаемаго и Ф клера и Народа мној) по- 
лечаемаго, а еце до сего дне немлцзтихљ 
ниже вкусихљ таковљта милости, пачеже и 
заслуженнља за катихисисђ в народћ упо- 
треблаемњљти, мадњ и до днесђ лишалоса.“_ 

„Вљ милостивђишемђљ семфђ декретђ учи-' 
ненное опоминане ф мопихђљ рзкописахљ по- 
водђљ мнђ подаетђ признатиса что таковеи 
дћђиствително при мнђ находатса а именни 
патђ томовђ Богослов:'и славенскимђљ дмалек- 
томђ сочиненнеа, и единђ таковђљ же томђ 
Богословзи Латински мног в' Клевћ препи- 
саннви и сљ толковашемљ слишаннњш. Равниђ 
п единђљ томђљ Исторти славенскихљ Народивљ 
веи же 1 [опо.“ 

„Скедостђ в' препиташи и прочихљ по- 
требахљ тблеснихљ принздили мене сљ моими 
поманутими рбкописами прибћензти кђ по- 
копном5 Г. А п М. Ебдц. Пбтникз, да бм онђЂ 
ихђ прецћнилљ, и мнђ за препитанје мое 
припадајошш интересљ подавалљ. Онђ взпраа 
на необходим!о скбдостђ мок, правда что 
процбнилђ тба по изволенпо своем;, но не 
по равенству трбдевђљ моихљ у 3000 фор, и 
с тол свмми интересљ состолиџиса од 150 фор. 
прималљ ма ежегодно до смерти его. Умер: 
шеже ему и то престало, ако смертпо его 
по уговорв мопредђлено бмло, и по том8 не- 
постоанно. Изљ чего видђти ветђ что тимђф 
моимђљ интересомђљ едва х5дое препитан:е 
_имфти могохђ несчитаа прочихљ потребљђ, и 
старости моеп послужен:е. Сверхђљ вихљ В. В. 
а никаковљхљ приходиовђ Ф инзда неимћа, 


Ме 
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а Ф Монастнра, в' коемђ жив;, ни малђи- 
шаго иждивени неполвча:о. Зане аце прежде 
единадесватђ лђтђљ тако взескаошњмљ обсто- 
птелствамљ все правлене Монастирсков сљ 
Настолтелствомђљ Фложивљ в' приватности 
жив: и потомз пгкоже ненавекохљ, таким и 
не мог8 сљ досажденемљ инихђљ, чежими тру- 
дами питатиса. Сицево естђ состоаше мое и 
жизнђ печалнаа.“ 

„Ничто обаче менше в' сообразован:е 
веевљтеочаишен воли В. В. и благонаклоности 
очимон к': родз моему толђ охотнђе поман:- 
тхљ рбкописнихђљ сочинени моихљ осмљ 
томевљ за употребленте б%дицаго нашонал- 
наго Семинарма уствпити готовђљ еемљ елико 
в' томђ, шко настошцаго вђћка благополбч:е 
мое чшшал. таке и градаша спасена вђч- 
наго надћоса. Но занеже пл кљ старости 
мови (ф веђхљ безпомоцнои доспбхђ, еше 
едина надежд; мо:го при семђ благовременномђљ 
слечаи в' книгахђ сихљ полагао, того ради 
сђ ними кзпно предђљ свшиценними ногами 
В. В. всесмиреннђише повергато, просашћ, 
да би В. В. благоизволили и за мото ста- 
росљ трбдамп за обшество изнгреннчро прп- 
стоиное благоутробнђише устропти промо- 
трене и награжденле.“ 

„Вљ незаблемоп сен надеждђ пребвва: 
сљ глебочаншимљ поклоненеемљ изоумира:о.“ 
(Рукопис) 

Рајић је био написао на исти отппсе, 
друкчији одговор, датован 25. Новембра, у 
ком св жалио и на то, што му није дато 
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обећаних 600 фор. за катихизис и 450 фор. 
за проповеди. 

Митрополит Стратимировић мора бпти 
да није дао Рајићу, да исти одговор цару 
Леополду П. пошље, него да напише други, 
т. ј. онај, што га наведох, јер сам је Рајић 
на онај одговор од 95. Новембра написао: 
„Фвђтљ перви моставленљ“, а на онај од 25. 
Новембра: „евђтђ вторљти поданљ.“ 

А мора бити, да је митрополит Страти- 
мировић због тога, што га је Рајић послушао, 
п дао му 100 дуката за проповеди, и по 150 
фор. годишње од свога прихода. 

· Кад је митрополит Стратимировић јавио 
15. (26. Октобра 1791. илирској дворској 
канцеларији, да је дао Рајићу за проповеди 
100 дуката п да ће му давати годишње од 
свога прихода 150 фор. годишње за уступ- 
љене његове рукописе, иста је у своме от- 
пиву од 1627. Априла 1792. бр. 1684. одго- 
ворила митрополиту: да је Њ. В. с особитим 
благовољењем узело на знање ту његову 
дарежљивост, а подједно благоизволело на- 
редити, да се Рајићу уз то годишње даје 
пензија из народног фонда од 250 фор. по- 
чевши од 16/2%. Априла 1792. и да је одо- 
брило, да се Рајић по својој молби учињеној 
преко бачког владике, ради своје старости 
и слабости разреши од управе манастирске. 

Како се у достави Рајићу о том царском 
решењу од стране илирске дворске канцела- 
рије при крају рекло: „зо еђеп егћеЏе! тап 
Чете еп пђег а! да!евег апши Фе Мегатећегџоо. 
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опада УШ чећ уоп Аеззерђеп ђекашшег Несћ!- 
зећаПепћећ иопа Шербе г зеше Мабоп ти. 21- 
уегајећ| уегзргесћеп, Чаз5 Аегзеђе амећ Ка Ше 
зотоћ] ђе Етхуегиос дег пб сеп 5 шаеп, 
Олћегтећив опада Еглећиооз Рјпз, Шг де 1 дет) 
та етлећјепдеп зептато себђпде| уегдепде сеј5|- 
Пеће 2боћпсе, ај5 аџећ бе једег апдегп Сеје 
сепће! ст Уоћб] зетег Маџоп =јећ пасћ Кгаћеп 
упга вергаџећеп уегдеп.“ (Рукопис); то је Рајић 
погрешно схвативши, да је он позват, да се 
прими и професорства у будућој семинарији, 
митрополиту Стратимировићу у своме писму 
од 2. Марта 1792. одговорио: „Имћлљ ма честђ, 
и милостђ сподобитиса Ф В. В. Пр. недавни 
воспрјати дражаишее писане печалном ста- 
рости моеи утћшене и увеселенте: вљ ковмљ 
изволисте сообшцити мнђ и весемилостивђишји 
вегф Ц. и к. Величества декретђ, и за мене 
шедро-милостивое опредћленје. Котораго де- 
крета повнегда силз и содержане уразумђхђ 
пизвђетне, воистина; весљ во восторзђ бнхљђ, 
а шаа в' себћ нечааннјо милостђ благо- 
утробнђишаго Отца и попечитела убогихљ 
его сваценнђишаго Величества. Вегсокото ми- 
лостпо сео за мене в' декретђ семђ назна- 
ченното а всесовершенно доволенђ; едино 
же притомђ сожалћао, что га в' такомђ состо- 
анти нахождзеа, ке ни примислити ни из- 
реци, колми паче принести достодолжное 
благодаренле Благодфтело не мог8. Самљ Богђ 
всеблали да воздастђ за ма его Величествв 
по свосеи благости вђљ селешихљ Праведнетхљ. 
животђ вђчнБви и блаженићи. “ 
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„Вљ поманвтомљ всеветеочаишемљ декретћ.· 
при конца благоизволитђ его сваценнћишее 
Величество Вљтеокзјо свото воло благоутроб- 
нђише изобразити в' двзхљ пвнктахљ глав- 
нехђ 4 мене ваотекбемљтхљ, а именно да бБ 
а Перво вљ бедацемђ клирическомљ Семи- 
нар м5 какову ниббдљ должностђ учителскв8то 
воспраалђљ и исполналљ. Второ или поне, 
том воспашајоша немогзтетве, да бн м вос- 
пралљ на себе то, еже за созвдатиса имбиџи 
Семинар мљ планљ устропти, по ковмз бљ 
ако богословсказ наука ученикомђљ пропо- 
даваема со успћхомљ бнла, тако и о прочемљ 
поведени и правлени тогожљ семинар: ма 
добре порадокђљ производилса.“ 

_„На преднаведенља и Ф мене за испол- 
ненте вазбтеквемљли пзнкти нижаише Чвљђтетво- 
вати имћо В. В. Пр. веепокорно при томђ 
просашљ, да бг аце изволител, или неждно 
бмти возмнитса, сен моџп Фвђтђ егф вели- 
чества, имже лбчше вђесте образомљ изволили 
поднести п представити. И убо на первљши 
пбнктђ мопи веепокорнђиши Фвђтђљ естђ слљђ- 
дошиИ: 

_„Истинно естБб что га в' трбдћхљ 4 1оности 
мосеа провождахљ жизнђ мог в' странствти 
и в' научени полезнихђљ назкљ и паче про- 
чихђ вђљ возлобленнои мнћ назкћ сирђчђ 
Овологическои сљ таковимљ крбпкимљ на- 
мђревемђљ и предпрлаттемђљ, да бве и а когда- 
ниббди моемз лобезном5 отечеств;, цркви и 
обшеств“ благопотребенђљ моглђ бвти сос8бдђ 
и клочимђљ служиптелљњ: а тбмђ бер и самђ 
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прочее врема жизни моел благоползчно и 
спокоине проводити возмоглљ. Сеи д'хђ, МБ1- 
салђ и охота аце и непрестаннео пилаготљ 
во мнђ и ко услбгамђ обшцества готови би 
видитеа: обаче ово взгладомђ еце здатиса 
имзцаго  Семинар:ма овоже вђ разсждени 
мопихљ драхлетхљ лћтђ весма себмноса, спо- 
доблоса ли дождати поне врема видљти со: 
вершенства и в' дбло произведена онагџ 
желаемаго Семинар ма. Зане г повседневно 
раземотривал преуспђбватошо старостђ, 60- 
лђани же и слабостђ прораззмђвало, мко и 
дне жизни моел изечтени Сс5тБ, и часђљ мои 
недалече етоптђ. По истинћ реши могз: 
Јако днее мом, ако сбнђ исчезао пи уклона- 
оса, ако изчезе крђпостб мол, мко сила 
мол «ставимиа, а паче всеги, тако свђтђ очпо 
мово и таџп уже нћетђ со много. Вђ тако- 
вомђ удео состолни сбшљ мић во что прочее 
годенђ бОмти возмноса.“ 

„Елико паки касаетса весевљтеочаишаг“' 
налога вђ пбнктђ второмђљ прописаннат«, 1 
кромћ преднаведенихљ причинђ и недостат- 
ковђ моихљ (изљ копхљ нетрбдни, развмбтисл 
можетђ неудобство мог и безсиле) и се прп- 
знати и исповфдати долженствзјо, что вђже- 
ство мов и ума понапте силмже и прозор. 
ливостб, аце бер и в) самехљ цВвЂтоШњХ 
лбтћхљ моихљђ били, кљ таковом; великом“ 
дЂлв мособеннћишаг% обозрителства, искества 
и вљеокихљ и превосходнихљ умевљ ВаЗљ)- 
екбоцем5, Фнтодљ недовлбли ог: колми паче 
нњенђ егда вев во мић увило, умалилоса п 
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источилоса, недерзато коснбтиса дђло того 
плана самђ на себе восшлати. Но если бљ 
в' совђтђ ч устроеши плана онаго позванљ 
бОмлђ, то не немедленно пристзпити кљ томз 
долженљђљ себе бнти признало, и елико сила 
п могбтетво мое донесетђ трбдда пошцадјђти 
не б5д8 за прпрашцен:е мобшаго Олагопол8чла. 
Идђже в' к:ић и употребдленее моихљ сочи- 
неши Оеологическихљ сљ ползоо в' препо- 
дааши ученикомђ показалоса бђт.“ 

„Вљ прочемљ Архипастљтрекомб вашем 
блатословенпо себе приврбчивђ пребвтва!:о. 
— — (Рукопис) 

Рајић, п ако је бпо у истини слабуњав, 
ипак није био онако слаб, као што је радо 
себе сваком приликом престављао, а то ће 
бити с тога, што је био велики хипохондрпста, 
те је себи слабост уображавао. 

То је он чинио и у своме горњем шпему, 
по ком би рекао човек, да не ће живети 
ни неколико месеци, нити да је за какав 
рад способан. А кад тамо, он је живео преко 
пуних девет година и толике и толике ствари 
написао ! 

Рајић је уз своју хипохондрију у истини 
патио од 1792. од подагре, која му је осо- 
бито последњих година јако досађпвала, да 
није могао по неколико дана спавати нити 
шта јести. због тога ју је у својим ппсмима 
и називао : „жестоким и окајаним тпранпном“. 

Уз то му је у Новембру 1795. почела 
крв досађивати, те је морао ићи у Нови Сад, 
да пусти крв. У ппему од 14. Јануара 1800. 
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тужио се, да свако јутро повраћа, и да га 
боли глава. 

Кад је познати српски родољуб Марко 
Сервијеки, асистент народних фондова, чуо, 
да је на заузимање митрополита Стратими- 
ровића Рајићу дата годишња пензија од 250 ф. 
из народног фонда, у своме је писму од 26. 
Јулија 1792. из Бадена писатог, рекао Стра- 
тимировићђу : „— — Писали ми изљ Карловца, 
Глбесевгаошт Сопајебоглии, да в Ихљ крал. ве- 
личество Г. Раичв изђ фендбсса народнаги 
годишић пензлона резолвирало 250 ф. Добро! 
По твфђоп Г... 5. У. 100 Батина ударити 
лепо 6! Дао вамљ народђљ властб, и царђ, 
можете крало чинити коекакве такове про- 
екте, али га немаримђ у овимђљ оОстолтел- 
ствами моимљ, у дрзго време да е бОБло га 


Ове васђ обопица — да л је овде мислио пред- 
седника Балаша ил референдара владику Пе- 
"тровића, не знам — серамото кодђ крала 


а и трећега Раича: Али сада что вам драго! 
ако ће све пропасти немаримљђљ: да е тралла. 
канцеларта, све бљт пропало онако. (Рукопис) 

За што се Сервијски овако изразио о 
Рајићевој пензији, не знам. 

И ако је Рајић и у своме писму од 
1. Децембра 1791. митрополиту Стратимиро- 
вићу рекао: „— — При вебхђ же сихђ вђр- 
нњхљ моихљ услбгахљ, и неоцбненљхљ тр8- 
ибвђљ ради обшества и церкве учиненнихљ 
ни признаности, ни дара, ни возмезди, ни 
подобалошљта чести, но в' мћђето тТЂхђ одби 
и гонеша полбчихђ..“ а у своме „Над- 
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гробное“ рекао, да је: „Во воздихани за. 
труди бо и подвигђљ 

Воспраатђ чест пророчу во отечествји 
своемђ 

сирћч5љ : 

Гонеше, езлоблеше и онеправдован!е 

4 предстателествујошљхбв и лже Брати 
своихљ“ — о чему ће већ бити говора; био 
је он и од својих савременика и одликован. 

Тако је н. пр. највишом одлуком од 11. 
Октобра 1791. потврђен био по жељи самог 
осниваоца карловачке гимназије Димитрија 
Анастасијевића-Сабова, за првог патрона исте 
гимназије, што је остао до своје смрти. 

Као патрон, чешће је замењивао митро- 
полита Стратимировића на испитима 
| Када су оно регуламентом од 2. Јануара, 
177“. установљени духовни судови — кон- 
зисторије и апелаторија —, то је митро- 
полит Вићентије Јовановић-Видак, поред свег 
свога нерасположења спрам Рајића, на основу 
5. ГУШ. 22), и Рајића именовао за члана 
апелаторије. 

А када је исто устројство замењено тако 
названом конзисторијалном системом од 9. 
Априла 1782. тада је митрополит Мојсије 
Путник именовао Рајића на основу 5. 11. 
ТУ. за члана митрополитске апелаторије. 

Рајић је исту своју почасну дужност за 
цело то време тачно и савесно вршио. Због 
насиља владике бачког Јосифа Шакабенте, 
који му је одузео и управу и крст архи- 
мандритски, обратио се Рајић с молбом ми- 
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трополиту Џутнику 12 Јунија 1789. у којој 


га је молио: „— —- да га изволи милостиво 
Фрбшити #Ф столици нарицателнаго свда...“ 
(Рукопис) 


Рајић је по други пут у свом под- 
неску од 9. Августа 1797. молио је митро- 
полита Стратимировића, да га ослободи од 
даље службе, у ком рече: „—- -- Зане кромђ 
инихђљ важнихђ винљ, вже бг прошенје мое 
подкрђпити могли, едина старост мотагалоцал 
ма равнђ и драхлаал мол лђта, и изнеможен!:е 
извинаотђ мене 4 бремена того и Фрћшаготљ 
А при томђ изволпите Пр. В. и сте милостиво 
в' разевждене взати, что ма 28 — управо 
20 — лфта вђ нарицателномђљ томљ свдђ 
безљ извинешна при троихљ Ед. Архгешско- 
пахљ, ако Викенти и Мчусев таке и В. Пр. 
сљ прочими честнђишими членами сосбдивахљ 
и вљ раземотреши дблљ присно участвовахљ. 
Все же се не без трошка, трбда и безпокон- 
ства бввало. Самов убо долговремене и 
прирастагошал старост, и еп прилђпшее из- 
· неможенле принзждалотђ ма Фрбшена просити, 
и слободетала же и упокоета...“ (Рукопис) 

Како митрополит Путник, тако и Стра- 
тимировић, нису уважили молбу Рајићеву, и 
тако је Рајић до своје смрти остао чланом 
митрополитске конзисторије. 

Рајић је и по свом одласку из Новог 
Сада у манастир Ковиљ, остао у лепој ус- 
помени код Новосађана, те су га ионпиа и 
власти њихове сваком приликом одликовале. 

Тако је позват био од начеоника град- 
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ског у име новосадске општине, да прису- 
ствује отварању школа“ — инсталаши школа 
-- на што је одговорио, захваливши се на 
позиву и одликовању: „—_ — обаче недо- 
статокђ моџ, и необходимја болћзињ;, пачеже: 
неимги одђана брачна недерзало осмћлитиса 
вЂ толђ славное собранје внити“. (Рукопис) 

И ако није назначено, кад је Рајић по- 
зван био на исту свечаност; судећи по прет- 
ходном писму на истом листу, то је било 
после Јунија 1789. 

Кад помиелимо, да је Рајић са 2000 фор. 
ступио у манастир, којих није потрошио у 
манастиру, него умножио — о чему ће већ 
бити разговора -- ; не показује л и споме- 
нута његова извина, зашто не може доћи 
на прославу, његову тврдоћу, да није хтео 
себи ни хаљине узети! 

Рајић је у трипута био биран за посла- 
ника на српском народном сабору од брат- 
ства манастира Ковиља и Бођана, и то 1774., 
којом је приликом гласао за Мојсија Пут- 
ника, бачког владику, а не на Вићентија 
Јовановића Видака, који је и изабрат за 
митрополита због чега је код истог ,„паоу 
немилост“, 1781 и 1790. 

Какав је Рајић живот проводио у мана- 
стпру Ковиљу, види се и из ових његових 
писама. 


# 1489. је отворена у Новом Саду латинска гимназија, 
која је издржавана новцем из државног просветног фонда а 
нешто је и варош давала. У њој су били професори пија- 
ристе. Укинута је 1822. и ако су католици томе противни били. 
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У своме писму од 12. Јунија 1789. пи- 
сатом митрополиту Путнику, рече: „Се уже 
седмнадесатђ лђтђљ мимотече Ф ветбвпленла 
моего в' монастврђ сеи, и в' немђ и постри- 
жена. Вел же са лђта исполнена бвиша го- 
рести и печали, гонеши и шчзалоблении, ово 
9 високихђ предстателеи церкве нашеа, и 4 
домашнехљ моихђ по примђрв первњљтхђ, мео- 
беннћ же Ф его Пр. Г. Шакабентђ учинено 
мнђф естђ прегоркое онеправдованје же вел 
приводатђ мене во унљненје и печалђ неснос- 
нато, наппаче егда разсбждаго невљинностб 
мото, (аже предђљ Богомљ засвидћтелствато 
бљти истинбз и непорочнв) паче же вини 
обидђ тбхђ и езлобленши, которла свтђ злоба, 
ненавистђ и Фмцене неправедное“. 

„Кромђ велакаго смибћна вђфдомо естБ 
В. Пр. что мои постригљ, сваценство, Насто- 
ателство, пачеже Архимандритетво, и прочее 
старђишинетво сљ самггф начала лотимђ 
процесомђ чбложено бОвло, а здћ в' мона- 
стњрђћ сђ безчестемђ и чалоблешемљ про- 
 должалосадо 1780. лћта, в' которое уже не 
мопи безчисленнехљ обидљ принбжденљ ОБтхљ 
оложити настозателство и Јгбменство ешце 
покоином5 Г. Ешскопз Радивоевичђ, по при- 
чинђћ что братство неблаговолило во мнђћ,да 
бљр маћ бети Настолтелемђ ихљ. Тов га члшЕ- 
тити могохђ изђ речи Јеромонаха Данила, 
которви в' лице мнђ сказавђ, что моев из- 
бране не бмло по воли братства, ниже па 
избранљ бљехљ по вотахђљ ихљ, но Оеофанљ 
Намћстникљ принеслљ 0Ф нђкада готовђ со- 
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чиненђ меморлалђ и его Дашила принздилљ 
преписати они: принздилђ же равнђ и брат- 
ство подписатиса на немљ. С!е то негодован!е 
ихљ нарекло мене наметомљ, и прочими без- 
честнђишими титвлами. Сле чбавленге Данзи- 
лово поводљ мић подало, абле Фложити на- 
стогтелство, коже и сотворихљ по вбипе- 
сказаном5 образв8.“ 

„Тако проводилоса врема. до 17284. лћта, 
в' которое, на настоане мог по упзтество- 
ванио В. Пр. Г. Ешескопљ Шакабентљ, гако 
дмецезанљ пашљ воспралљ оное на себе; а 
празднал и голал титла Архимандрита еше 
ч сталаса бала при мић, до елђд ошагто 1785. 
года, в' которомђљ последнихђ числђ на 
захотђлоса поманзтом5 Господина и тол титли, 
_ не,.знато по каком5 правз и правиламљ, ли- 
_ шити мене, акоеже и дћиствително лишилљ 
нарекши себе Архимандртомђљ вљ монастњтрђ 
семђ, ТЂимљ самимђ лишилђљ мене п кресто- 
ношен!а. Непристонно бо, паче и неправилно 
мнио ако неимфти Архимандри а кресто- 
ношене употреблати и Омло бг то нђкако 
сватотатство, и пвето архимандјттетво. Надљђљ 
веђмђ тбмђљ ма непротивлоса и процеса не 
ведз ни сљ меншимљ кимљ, а камо ли паче 
сљ Г. Етекопомђ,“ 

„Но когда уже тако естђ, и га веего до- 
стоинства лишенђ еемђ, а кђ томзпв чести 
моени убленђ нахождзса, благомерскими оними 
протоколами злобого п неправдого соплетен- 
ними: то мое едино и послфднее прошенје 
естђ да бн Пр. В. поне воспоманвтђ вђрнао 


192 


и безмезднћио услвгв мото церкви и обшестве 
ч“собеннђже весемесвиценномв Архиереиском“ 
Сунодв вашимљ настолнемљ и тцанемљђљ учи- 
неннај), милост изволили сотворити надо- 
мнок), во еже упокоити обезпокоеннљи пи 
озлобленнљи дехљ мо. Сле же иначе бнти 
не можетљ, развћ егда Пр. В. милостиво из- 
волите Фрђшити мене ако Ф столици нари- 
цателнаго сбда тко уже мнђћ ни по какомз 
праве непринадлежашњ: тако и веђхђ про- 
чихљ Архимандрта касатошихса слажебљђ, п 
предстолти, п крестоношен:л. Лечше бо бџтп 
ебждв В. Пр. возвратитђ архимандрттетва до- 
стоинство сљ благодаретемљ, нежели что бк 
иши Фнимали Ф мене тов сљ неправдого и 
насилемљ. А вмђето того нижаише прош« 
да бг возвратити мене кђ моема сљ начала. 
избраномв“ намђренцпо, стест монашеском= 
уединенпо и молчанпо сђ титлого пристоинок) 
моегме намђреша и старчества. Еже ли про- 
шене се мое уважено б8детђ и в' совер- 
шенство доведетеа то га онов шко много- 
цбненљ дарђ % рзкљ В. Пр. праимв8 со благода- 
ренемљ паче нежели самое архимандритство“. 

„Прочее а кљ крђикои надеждћ 68д8чи, 
ако _скорое утђшене полбч5 в' прошени 
моемљ праведномђљ со венлкимђ ветеокопочи- 
танемљ пребавао — — —“. (Рукопис) 

У писму своме од 18. фебруара 1792. 
писатом владици бачком Јовану Јовановићу, 
рече : „Велкомз созданном; животном в' есте- 
ствђ всажденно естђ, еже лобити себе, и ~ 
содержани своемђ промишлати. Человђкђљ же 


198 


по естествен своемз словесное сви лобожи- 
вотное, и промислителное создане, по ка- 
чествомђ симђ велако одолжаетса ф себћ пе- 
циса и промишлати, вђ велкомђ слечан себе 
воспомагати дондеже в' мрђћ семљ пришел- 
ствзетђ, коже и писано естБ: „Нитко плотђ 
севого возненавидћ, но грђетђ о и пптаетђ“ 

„Сле истое паче же мокресности, в' копхђ 
а нанћ нахождбса и прискорбное состолнле 
жита моего возбадило мене отрасти на конецљ 
бЂди са, и поне при кончинћ мови малф 
нђчто упокопти многотрдно старостб мото, 
и изђ того частими болћзими фбремћнаем“о, 
да бљт возмоци мнђ при томђљ блаженно и 
мирно дождати кончин;. Зане вел дни 
жита человђческаго за вдинђ, и тоиже по- 
елбднни денђ иждиваемђ бБбтљ должниња“ 

„ВЂдаете В. Пр. по самњхљ себћ что ста- 
рости требзетвла: честное препитан:е, теплое 
одћанле, нагрђване и послзженле, болћзнемљ 
лЂкарство, и прочја надобности: чего всеги) 
а здђ в' пбетини сем обитатошљ лишааса, по 
веа дни вљ вашшза слабости, и частвла 60- 
лђани падао проводашљ жизнбђ мого скорбни 
и плачевно, и аце бб тако остало непеправ- 
ленно, конечно и старост мото свелљ ОБРХЂ 
с: торестпо и печалпо, во гробљ“. 

„Не невђдомо же и се В. Пр. таки) га 
изђ монаствра сего ни каковагф снабдћија 
не шрлемло: чеобенић по резигнаши Насто- 
птелства, непристоино бо, мнго чежими трзг- 
дами питатиса по писанном5: недђлази да 
не пастђ Фкада частократно елбчаетел, ако и 
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в' самомљ насацномљ хлћоћ сквдосте терпћти 
принждалоси несчитал прочихљ нжднивхљ 
потребђљ кљ житио человћческом“, зане злађ 
в' пстини сеи ничего сискатп неможно“. 

„Кљ том8 обителђ ал Ф долгаге времене 
без' дђиствителнаго своегоф Настолтела управ- 
лаетса; а мнђ, чкоже слвиш8 нђфкое паденје 
ва и гибелђ восписХбетсл за то, что а насто- 
птелетво вединоо Фложеннаго болће прјати 
нежелајо. И аки бвм со тимђ ином8 ком8 в' 
достоинствђ семђ препонб дћлалђљ, вже не 
мошци поствпити емз в' томљ“. 

„да еже бљт убо обћ ае краиности оувра- 
чевати, и пакоже мниђ «~ себћђ постоаннео и 
тцателне промљтеелити мошци, равнђже и ска- 
дости в' содержани моемљ нетерпћти к' том8: 
тако и изоћши «мпорочена на мене непра- 
ведно наводимаго, вознамђрихљ во има Го- 
сподне изђ монастнра сего изселитиса ко- 
нечне, и уклонитиса со веђмђ а именнџ во 
отечество мов, идђже в' болђзнехљ моихђ и 
лћкара, и лљкарства удобно ползчити, и 
прочее послажене в' тбхђљ Ф сродникивђ 
моихљ чао со удовлешемљ воспрати, вВђ 
препитани же по могбтетве моемб доволство 
имћђти моци крђико надћрса. А теобениђ 
в' нотнћшнее врема егда изволилосл благости 
божлеи упокоити староств мото кљ чем8 вдох- 
нбвши в' благоутробное сердце его величества 
да ббг епредђлити за мене пристопиное снаб- 
дђије. 69 чемљ га Бог8 и его величества одол- 
жалоса (благодарити до смерти, аке ТЉМЂ 
самимљ подаетса мнћ благовременностњ, еже 
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можидати ми моци в' спокоиствли двтши и тбла 
послбдињти часљ моего Фшелств:а“. | 

„Но занеже а человђкљ есмђ подђљ вла- 
етно и подђљ правилџ жителствзли, котораа 
авно сопредбљиотђ ељ повелђнемљ еже ни- 
комв 0 подвластињхљ Причетниковђ кромђћ 
дозволенја, п граматнаго Фпвета свовго вем8 
Архереа никами, паче же во инбо Епархно 
небходити: того ради а Фдаа на разевжден:е 
В. Пр. више назначеннва подвизателнљта вини 
мовго изселена Ф сода, веенижаише прошв, да 
Ова изволили намђренно моемв“ мђето подавшње 
просимљи п8етђ со благословенемљ даровати“. 

„При чемђ ма увђрашо себе надћаса на 
добродаше ваше и лобовђ ко мнћ нко Вв: 
скоромљ времени проситое улз8чв, мо чемђ и 
благодарене незакоснв принести по досто- 
анпо. Вљ кови надеждђ и пребљвао — —“. 
(Рукопис) 

Владици је Јовановићу добро дошла иста 
оставка Рајићева, коју он пошље илирској 
дворској канцеларији, која у своме допису 
од 16. (27.) Априла 1792. бр. 1684. извести 
владику Јовановића: „Ез ћађеп 5. Мајезћ  ш 
пдезјег Егудецпо: даз5 дег Агећипапдг, Валсз 
зетев ћЛоћеп Абега чпа сеђгесћсћеп (Сезипа- 
ћенаџпаз а адеп ћађег даз оггегуогајећега-Апп! 
сад Фе дати хегрипдепе ђезећуегћеће Зогсге 
Таг де Ибзјетћеће М'гасћаћ тећЕ моћ] жецег 
Тог аћгео  уегтабосе, детзеђео Фе КеумШве 
Аезепипипео т Спадеп аптаобппеп — — “. (Ру- 
копиве) 

Рајић је пре поднешења исте своје оставке 
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владици Јовановићу, писао митрополиту СОтра- 
тимировићу 31. Јануара 1792. следеће писмо: 
„Вљетеокопремевиценноти, мои милБи и мило- 
СТИВБИ ! 

„69 дна до дна, и часа до часа га фче- 
кбемђ, кадђ ће се нашљ взаимињи договорђ 
и уговорђ исп“нити, да бОљт мнђ преселити 
се К' Тебђ“. 

„днамђ да тебе мнопи и обшии и до- 
маћи послови ф томђ и мееслити забранјо!о: 
а мене гладђљ овде.мори, и проче неповол- 
ности, кое мене башљ 6бод8 изићи «авде. 
Дакле Миле! Владика е моин дома дошао, без' 
коега Фпаета га изићи не мог8 по правиламњђ, 
молимљ упзти ме, како о се сљ нимђ за 
Опкетђ поравнати. Срђ докђ %Ф Тебе стал- 
наго пртимлђнђ кљ себи неузимамђ, сђ нимђ 
разговора имати не мог“. Стоишљ ли тврди 
на речи, да па у дом8 твом8 возобновленном8 
пребвванђ мое имати могу са евимљ дрбгимђ 
потребитмђ, како наша писма гласе, а готовљ 
ебтра доћи доке ова вода велика, какоћре 
овде натоварити моћи и тамо изтоварити“, 

„Владика мом, како стално чбемђљ, већђ 
повзкао се, и признае садђ, што е и наипре 
бевђ траканаца признати морао, онђ ће тамм 
доћи кљ вамђљ на посћцене: наговестите 
емб, ово мое намђренге (знамђ да ће проти- 
ванђ бмти виђшнћђ, а у ср'ди едва дочекати, 
сре самђљ у Беч“ кодљ Канцеларе настоп- 
вао и тражло) да а Ф нега небствпамљ, него 
хоћло двадесетолфтном“ гоненпо већљ едан- 
пбтђ уствпити“, 
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„Опетђ велимљ, да самђ ша за ово време 
«о мовмђљ намђрено све рго и сопга разгледао, 
и тако самљ за прикладно нашао, у оте- 
честву мому, гди самљ ова светђ видо, и 
кодљ оне матере цркве погребенђљ би, гди 
самљ Хрисмтаниномљ постао: само Ф тебе 
очекивамђљ 1оштђ еданђ на ово постознини 
Фговорђ и узданђ. У овом надежди живећи 
мбтелимљ сасвимђљ сљ тобомђљ беле покладе 
провести, и далћ до мога гроба време. Чега 
4 Бога желећи есамђљ, башљђ 

Твои Авва 
[. Раичбв се. р. 
мнђи веђхљђ.“ 

Како је Рајић, у споменутом своме писму 
од 18. фебруара 1792., искао отпуст од вла- 
дике Јовановића, мора бити, да му је Стра- 
тимировић обећао и пристао, да се пресели 
к њему у Карловце. 

Да је Рајић и после свога умировљења 
мислио напустити Ковиљ п преселити се у 
Карловце, види се и из писма његова, пи- 
сата митрополиту Стратимировићу 12. Де- 
цембра 1795., у ком му рече:... Дап Боже! 
да се само вђ домђ свати вашљ здрав“, и 
мирно возвратите, свећв за себе дрзгоаче 
пристроити, и башљ подљ' крило ваше воз- 
дворити се. Начастђ оном8 разореннљши мона- 
ствтфрљђ, пл више покора, и ове безбожне очбиде 
гледати не мог5, шеста Монастврђ пветђ, и 
нагљ. Шестам5 капа четала“. („Нова писр- 
ма“, 668.) 

за што је Рајић поред свега тога остао 
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у Ковиљу до своје смрти, и у њему и умрљо, 
не зна се. 

Из писма његова, писата владици Јо- 
вановићу, види се да Рајић одлучно од себе 
одбија гласове, као да је он крив, што је 
манастир пропао. 

А из писма писата митрополиту Пут- 
нику, види се осетљиљост и карактерност 


Рајићева, те кад је чуо, да њега братство. 


није слободном вољом изабрало за настоја- 
теља, него под морање, да се одмах захвалио 
на настојатељетву. А из њега се види и Ра- 
јићева мирољубивост, кад није хтео парницу 
водити са владиком Шакабентом, који му је 
не само управу узео, него и крет архи- 
мандритеки. | | 

Видели смо, хако је Рајић започео своје 
калуђеровање одмах по своме произведењу 
за архимандрита, па како га је започео тако 
га је п завршио, т. ј. оно се састојало из 
самих невоља, патњи п гоњења. 

Рајић је водпо тачан дневник о својим 
претрпџелим патњама и невољама у манастиру 
Ковиљу, који је штампан у 120. и 144. књ. 
Летописа. Из њега се види, како га је игуман 
Теофан, који је у смислу поменутог закључка. 
синодског од 1779., те исте године постављен 
бло за игумана, срамотио и вређао; како 
га је п он п јеромонаси називали: разбој- 
ником, пустахијом, турчином — чивутином, 
шпицбубом, непаљалим човеком; како су му 
мећали у кафу лукац, у тарану паприку; 


како је у неколпко пути подносио оставку. 


па. ава аса ја љадаље-— ~ .. –— _ 
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на управи; како је пет година провео без крста; 
како се решио био да напусти манастир и да 
се пресели у Карловце и како је на своју 
молбу 1792. стављен у мир и решен управе. 

Какве је Рајић муке и невоље подносио у 
истој светој обитељи, види се најбоље из 
писма, писатог 11 Новембра 1797. своме 
пријатељу архимандриту бездинском Максиму 
Секулићу, рекавши му у њему иово; „—= — 
Ахљ, сладким мом, да Тет знапгђ, како га жа- 
лостно овде живимљ, не бљт ме коро ритомђ 
и трекомђ, ни врућомђљ ћеломљ. Богђ зна 
те мислишљ како а болболђ и на мирз жи- 
вимљ, а незнашљ да у хладу, и гладанђ жа- 
лостне дане у великомђљ безчест:го проводимљ. 
Ове две зенице копима ме укоравашљ хоће 
"скоро одљ суза притупитп се, са свимљ. 
Кромћ свпо неповолностеџ, ков мп се чине, 
наипосле овами безчеловђћчнњети игуменђ — 
Петар =—— на разорене дому и мое изгнанје 
поставленнљти до толике е дошао безчело- 
вечеемљ свопмљ, да ме у очи маволу предае, 
и дмаволу отшилћ. А зошљ на праздникљ Арх!- 
стратига ништа ручао нисамљ неималоћи шта, 
едва самљ вечерђ дочекао, и онда самљ ку- 
варици дао мало тархане да ми за вечеру 
у говећоми одђ ручка оставшен чорби скува, 
пакђљ и то пћговђљ шшонђљ трапезарче ту- 
ченомђ паприкомљ зачиншо, да нисамљ могао 
окуспти. Боимсе, да папршкомђ пробу чи- 
нивше, други путђ сичаномђљ непресоли и 
на онам светђ пошлђ пре времена“. („ Беседа“ 


1869. стр. 96.) 
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И сва гоњења и неправде, што их је 
Рајић подносио и претрпео за време свога 
архимандритства, подносио је он трпељиво, 
држећ се речи Еклистијастових: „Аце во- 
станетђ на тла дбхљ силнаго, не остави мђста 
твоего“, и св. апостола Петра: .Ашце кто со- 
вђети ради божла терпитљ скорбв:, стражда безљ 
правдњл. Кал бо похвала, азце согрбшалолце му- 
чими терпите; но аце добро твораце и страж- 
даце терпите, се угодно предљ Богомљ“. 

И држећи се овоги, пл могао је своме по- 
менутом пријатељу Максиму у поменутом 
своме писму саветовати, како треба да се 
влада у животу, а наиме: „Буди прво ис- 
праванђ предђљ твосто совестло чинећи ду- 
жностђ, пакљ узми едну центу терићнла, а 
другу молчана, и све то скуваи у котлу 
добросердечта, и прив:лаи свако 1отро на ране, 
а особито кадљ осећашљ да заболе. Веруи 
ми, хоћешљ се излечити. Сбр' лепшегљ и епа- 
сителнеегљ лека на ту рану неима, „ргора то 
ез|“ (И архимандрит је Максим био гоњен у 
своме манастиру). 

И поред свега тога, што је Рајић имао 
доста црних дана у манастиру Ковиљу, он 
је ипак и у својој највећој невољи, умео да 
буде шаљив, што се види и из писама пи- 
сатих истом архимандриту Максиму, која су 
штампана у „Беседи“ за 1869., а и из других 
писама његових. 

А из његових писама види се и то, да 
је волио, кад би му ко послао „рибице“, 
воћа, ракије, коју је називао „мбченицомљђ“, 
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и за коју би рекао: „прошедшал огнђ и вод8“, 
лепог вина и аусбруха, којим је крепио своје 
здравље, или као што би он рекао: „за под- 
крепленге слабаго стомаха моего“. 

Рајић, одрастивши у сиромаштву, веома 
је поштовао новац, и што је старији бивао, 
и што га је више имао, почео је све штед- 
љивији бивати, и поред скуцканих новаца, 
кад и кад патио би се и гладовао. С тога 
је и био у стању, да је после смрти његове 
остало неких 6702 фор. рајнских. 

На страни 179. навео сам, како је Ра- 
јић павео у своме писму од 25. Новембра 
1791. да му је митрополит Путник обећао 
давати годишње по 150 фор. за уступљене 
рукописе мптрополитској библијотеци, а под- 
једно да је ту своту годишње требао примати 
и после смрти своје, но да је није примао. 

Добротом г. патријарашко - народног се- 
кретара др. Лазе Секулића, дошао сам до 
погодбеног уговора између митрополита Пут- 
ника и Рајића о уступљеним Рајићевим ру- 
кописима, ког овде у целини наводим. 

Исти гласи: „Сет настопцео Грамматојо. 
сопредђлаемђ пи соутверждаемљ Мег дол8 под- 
писавшиса между Нами единогласне в' томљ 
заклоченнви Уговорђ и поравнене, а сице: 

Перво. Како М Мчоусен Пбтникљ Архтеш- 
скопљ и Митрепоштђ Карловачки, честнћи- 
шаго Архмандр:та Господина Јљанна Раича, 
уже Ф младнхљ лђтђ тоности свова прпло- 
женнљиљђ к' наукамђ трбддомђ и в' тбхђ до- 
брвтмђ успћхомђ воздвигибтђ, а при Ттомђ 
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сталих увђренљ есмђљ, ко онљ все свое в: 
наукахљ, пачеже в' свиценнђишеин Богослов:и 


прибавленное вљжество и искзетво в' ползв. 


обш«о, и вљ просвђшенје своихљ вдиновђр- 
неахљ употребити повсегда намђренљ бљтлђ, 
и в' самомљ ађлћ тов употреба ; когда чрезђљ 
вешише лђтђ не само кљ школамф за учи- 
тела прпставленђ, вовђреннво себћ долж- 
ностб во обучени тонпости и свиценства бодро 
и прилђжно пеполнавалљђ, но и потомђ чинђ 
монашески прјимљ, кљ сочиненио иђкоторБтхђ. 
книгљ и тбхђ на чисто преписанио седалса 
таке, ко да онђ Арх'мандритђ Г. Маннљ 
Раичђ спцевехљ трбдевђљ свопхљ пола и 
награждена нелишитса, но паче межидаемое 
Фтбдљ утђшенее дђиствително чеветвовати мо- 
жетљ, крћпостпо сел Граммати обвазоса : да 
за врзчитиса мић имђљ Архамандртемђ им8- 
па, трздемђ его собетвеннетиљ сочиненја, 
п на чисто преписанја кнпги, а имано 1.) Сви- 
шценнал Богослова в' патњ великихђ томахђ. 


2.) Сваценнљоза [стори Соборвљ в' вдиномљ. 


"томђ 8) Исторпо Славенскетхљ Народевљђ во 


вдиномљ томђ и 4.) Христанскал богослов:а 


Кевскал Архешскопа демфана Прокоповича 
на латинскомђљ шазикћ рзкопшенал, состол- 


цихса вм8 АрхлмандртУ Г. Јаннз Рапчб. 
ежегодно, а сице Ф долћ положеннаге да- 
тема ечисллоћи по 150 фор. акп « 3000 фор. “ 


припадаоиџи на годђ патђ на сто :итересељђ, 


даватп хош3 2) тбмљ прплогомђ, да во пер-. 
ВЕХЂ книгГП сл кљ рзкамђ мопмђ прљимљђ, | 
док; живљ ОУду, 2с' тђми по воли моеи рас-. 


"2 
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полагати, то ест ихљ читати, и при мени 
имћти, и аце сто Архлмандрфта Г. Ганна 
Раича преживимљ, ихљ во Архлепископо- 
Мптрепоштекв Библивекв приложити, и во 
тнвентар мљ прочехљ в' Библотекћ надле- 
жашљњхђ книгђљ увести могз, при темђљ обаче, 
аце онђ Архлмандртђљ коо Ф предназнамено- 
ванниетхљ книгђљ за живота своего на време 
требовалбњ, онз вм5 всегда на реверељ по- 
заимпти долженств:о; | 
Попомг : За неже предзнаменованниа кни- 
ти не столко на моо приватно потребв, 
сколко за прпрашене чести и слави Арх!- 
епископска Библивеки взема:о, ако дбло 
великое и вечкагео почиташа достопнћишее ем8 
помантом8 Архтмандр1т8 сжегодно по 150 фор. 
давати сбћшцаватоса; тбмже в' елбчамн, гдђ 
бер миђ емертђ ел8бчиласа, Г. же Арх'ман- 
дртђ в' животћ пребмловм а послђ смерти 
моел за време вдоветвошаго Арх'ешекопата, 
Администраторђ п Ассистенти Архјешекоп- 
ски, а потомђ и пабрати се имбпли Арх:!- 
ешекопљ и Митропоштђ такеожде ежегодное 
150 фор. емз, доколћ онљ Архмандртљ живљђ 
бгдетљ издавати, книгиже в' Библеовекћ имћти 
не хотћли, то изостаетђ властђ ем5 Г. Архј- 
мандртта, благопомаинтва книги шаке свом 
собетвенивти трддђ на задљ взати, и ихђ 
себљ возврацене зактевати, несчислаоци 
обаче онов число новцовђљ сеже онфђ Арх:- 
мандотђ ГР. Јеаннђ Раичљ за живота моеги 
пртималљ, равемомљ Граммати сел п в' заимић 
сотвореннаго зато благословенја сегџ. 
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Второ. МИ Архтмандрттљ Шаннђљ Раичр, 
вешљ и дбло зрбло и здраво разевдивљђ, пред- 
написаннљиже уговорљ и оправненје, акеже 
и положенна кондиши соутвердивљђ, не само 
предназнаменованла  рбкописнаа книги мол, 
а имано — — — бг Едцелленши Г. Арх:- 
ешскопв и Митропоштв Карловачкомв Г. Мачу - 
сето Пвтникљ, а чрезђ бго Едцелленцио Арх. 
Митропоштекои Библиевекђ со вебмљ уст8- 
пало, изриче, и издато, и себи никакова 
права кљ нимљ незадерживало, развђћ аце 
вееокопоминаемљи Г. Арх. и Митрепоштђ 
прежде мене (Ф сегфФ свђта преминвлбгг, а 
потомђљ | Администраторђљ Архжешскопата и 
Г. Г. Ассистенти шкоже и севкцессорђ б%д8- 
ши по немђ Г. Миптрепоштђ менимхђљ обре- 
ченнљтхђљ мнђћ на годљ, доколћ живђ 0О8дД8 
150 фор. плаћати Фреклбм, то в' семђ слачам 
вел книги назнаменованнла на задљ изискати 
мнћ право полное четаетђ, пи та мнћ воз- 
вратити должно бОздетђ, несчислагоци обаче 
оное число новциовђљ, еже а Ф весокопома- 
_ нзтаго | Архешескопа Г. Моусел  ПЗтникљ 
Едцелленши за живота его прималљ есмљ. 

Болшаго ради увфреншта и крфпостп на- 
шего уговора и поравненја, настоапџа Грам- 
мати два согласна сдемплара насђљ 0обоихђЂ 
собственнорбчнетмљ подписемђ, и печатами 
нашими соутверждалотел. 

Дано вљ Карловић 1. Танзарта 1784. лћта. 
М. П. Моусеи Птникљ, е. р. 

М. П. „аннђ Раичљ, с. р. 
Архимандритђ. 
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Осећајући Рајић своју слабост, предао 
је Јунија 1801. митрополиту Стратимировићу 
"свој тестаменат с инвентаром од 29. Јунија 
и. Г. „на аманетђ и по смерти моеи за ис- 
полненле“. 

Исти тестеменат гласи: 

„Во има Господа Бога Вседержитела. 

занеже послћднее мое завћцан!е (иначе 
називаемое тестаментђ) и с вецехљ моихљ 
расположене еже еце вђ мрћ пребвтвајошљ 
за мало днеи предљ ветвпленемљ моимљ Ввљ. 
Монгетвтрљ Ковилб, и вђ немљ пострижен:емљђ, 
вљ Новомђ Садћ, идбже чбитавахђљ у Пре- 
мосваценнђишаго Г. тогда бнвшаго Ешскопа 
Бачкаго. Г. Моусеа 0 ПШтникљ устроихљ: 
двадесатђ осмоема лћтв прошедшв вђ томљ. 
"же монастирђ пребивана моего уже соста- 
рблоса, и велчески измћнен:а требовало. Тогм 
ради за благо и нзждно бвти нешцевахљђ, мео- 
беннћ смотршшђљ на приспбвшво старостђ. 
моло, пи настошше кончину днеи моихђ, ки 
и неизвђетное времене и часа смертнаги, еце 
живђ ем, и при чистомљ сметелћ и раззмћ 
находашел, тако принесшимљ разнљмђљ мб- 
стозателетвамђљ, и измћненпо временђљ еже 
возобновити тестаментђ моџ первљи и пре- 
старђлети, и инов устроити расположене по 
оном8 истом5 каноническом; прав“, по коем% 
и первљи устроенљђ и угогованђ баше. И таки 
бб ново престронлемљти сеп мом тестаментђ 
постоаненђ, и немеспоримљф в' свовеи важности 
пребшљ, коже на добромђљ тенованши утвер- 
жденљ. За се истов в' самомђ оригиналђ 
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первељи _мои тестаментђ во новомђ видђ 
устроенивти за лачшее и безепасншее моегм 
поманзтато права подкрћплен:е прилагало, 
на коемђ и сени счбновленнљми меновивало. 
Сегод же моего права законфђ, или правило 
древле установлено вљ Константинополи Вљ 
церкви ев. апостолљ, еже ветђ на рада шестое, 
мобрљтаетсаже в' книзђ Кормчеи вђ главђ 19. 
на лист8 219. 

Тмђљ убо вљ первехђљ чбавлио елико 
благостио божлето и моими трбдами и потомљ 
притажаннаго п здђ располагаемаго моегџ 
имбнаа у готовости, за неић име ово на 
облигашахљ подљ законнимљ интересамљ, ово 
на аманетахљ. Шкоже 1) у бго Превосходи- 
телства Г. Арх. пи Митр. Стефана Ф Страти- 
мировичљ во аманетћ 1000 фор. 2) у благо- 
роднаго Г. капитана Одом Ф Видакљ 83200 фор. 


на облигаши подљ интересомђ 3) у племе- 


нитаго коровалнаго потискаго Дистрикта Ма- 


пметратћ на облигаши и интересћ 1000 фор. 
4) у благороднаго Г. Савве Миросавлђвич · 


на облигаши безђ интереса 1000 фор. 5) за 
1800. лђто оно # народнаго пензтона 290 фор. 
ово Ф интересоевђ у 2902 фор. И того всего 
капитала 6702 фор. рапничкихђ. | 

Изђљ сел собетвеннљта мова Масси рас- 


предћлајо, мепредћлао п завђцаваго « Го- 


сподђ гкеже елђдзетљ:; 

1). За мом пристоинљи погребљ «пре- 
дћлало. 200 фор. а начто иматђ употребљв:- 
тиса в' приложенномљ елђдаошемљ листђ 
авлено О8детљђ. 


~ ВЕНЕ 
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2). Горнђи сватоводенскои карловачкои 
церкви издати 100 фор. 

3). Карловачком“ Гумназ ма и тогф 7Т8- 
торемљ изрбчити 100 фор. 

4). Архлепископском« спротпнеком5 алз- 
мнебвмз такожде дати 100 фор. 

5). Шпиталамђ Карловачком“ дати 25 ф. 

6). Шпиталамљ Новосадском5 25 фор. 

7). Братв моем; Јфанну Миладиновичв у 
Буковцу изручити 300 фор. 

о). Јранне Никифорович“ синовца моем5 
у Карловци дати 100 фор. 

9). Исакв Марковича визк8 моемз у Н. Саду 
оставла:о 000 фор. 

10). Петрв8 брат Исаковз равнђ завђцало 
дати 2900 фор.“ 

11). Завћшцало да издаетел постриг8 моемз 
т. е. Мон. Ковило 400 фор. 

12). Шести брапамљ М. Ковила каждом5 
а 5 фор. 30 фор. 

13). Теромонах5 мон. Ковила Паул5 ако 
вђрномб моемв елбзжитело да датса 90 фор. 

14). Двоимљ лицамђљ послежившњмђ В' 
болћани мови до конца а) 15 фор. 80 фор. 

15.) Спротамђ и убогимљ при погребенли 
моемђ да раздћлител 75 фор. 

16). Петра питомц“ моемз мке сиротђ 
моеи Бога ради пратои, уснновленнои все- 
дшне пи доброволно завђшцавато да сохра- 


# Какав је Рајић био њежан син и брат, види се и из 
тога, што је 20. Јулија 1763. као „учитељ“ дао за сарандар у 
цркву м. Велике Ремете 12 фор. за спомен „усопшихљ Ра- 
дослава, Мар! и Оеодора“. 
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нитеа за него сљ полно 4000 фор. словомљ че- 
тири хиладе флориневљ раиничкихљ. И свмма, 
таа да пребвдетђљ в' сохранешни подљ име- 
немђљ аманета у главнаго моегм тздтора вгиу 
Прев. Г. Ар. и Митр. Стефана Ф Стратими- 
ровичБб до совершеннагм возраста сна моего. 
Петра. И тогда ако поманбтал свмма, таки 
и прочја веци емз по инвентаршмћ епредљћ- 
леннба и назначеннил кромћ велкаги» уцерба, 
да Фдаготен ако правилном наслфдник8. 

17). Милото, названномв Михаплз моевги 
Петра брат“ старшемз Фдатп 50 фор. 

19). Послбднви рестђ состолшиса У 
117 фор. да датса моеи Нетвгаки Марли с8- 
прбга Марка Сабова у Н. Сада на нежднна 
потреби еа, т. в. 117 фор. 

19). Страдателнаго долга Фнгодљ неимло, 
и за то нитко права неиматђ сотворити ка- 
ковов ниббдђљ требованле, а на противђљ моеги 
дђиствителнаго долга имђо у моихљ двоихљ. 
сестричинђ 1) у Марти Марка Сабова у Н. Са- 
"д8 на облигаши 100 фор. за квпленнљти ен 
 виноградљ 2) у Софпи сбпрвги Јфанна ћЋбрчти 
у Карловци на облигаши 150 фор. Того ради 
обопимђ прошао пи жетавла:о долги ихђ и пхљ. 
облигаши уничтожвло. | 

Нота. 

бОсобеннћ мопредћлао за двћ всевљесо- 
чаишњта царска милости мнђ мљлостивђише 
дарованнњта, гаже: 

Џервал ест: веевисочаишал милост бти 
Вел. Римскато [мператора веепресвђтлћи- 
шаго Госвдара блаженнља памати Леополда, 
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П. важе естђ нагрбдиљи крестђљ на С8г8бои 
цбпи весђљ Ф чиста злата, ваги патвдесатђ 
дбкатовљ в' зеленнои фе5тролђ долговатои, 
о немже завцаго да продаетел свое:о цћного, 
цбнаже тал да раздћлитеа по пропорши фрзш- 
когорскимђ монастљремљ. 

Втораљ веевееочаишал милостђ “ ел ве- 
личества вееросатека [мператрицљг и само- 
держицњ: велика блаженнва памати Екате- 
ринљт вторљи, иже естђ вдина златал медалђб 
ваги шествдесатђ червоннхљ голандескихљ на 
коеи образљ ба Величества зрител мнћ в' 
дарђ присланнал Ф еа. ИМ оншо за воспоми- 
нанге мове, равнђже и вђљ знакљ благодар- 
ности моел, посвашцао и соусердемђ одало 
дом8 и фамили благороднаго Г. Саввњљу Ми- 
росавлбђвичђ житела новосадскаго. 

За лчшее убо безепасте ако моел ма- 
та с8бстанши, тако п праведнаго моегм 
завђцанја правди и порадочное исполненје 
сљ вееокопочитанемљ и умоленемљ за глав- 
нђишаго моего тбтора назначао и мопредљ- 
лао бге Прев. Г. Ар. и Митр. Стефана Фф 
Стратимировичђ со свопими ем8 ассистентами, 
бтоже колбно преклонно умолао, и хри- 
станского жлобовпо заклинало. мко да по 
Ошествти моемђ 0Ф ма сеге по сем5 зављ- 
шцанпо моема сљ поманзтими ассиссентами 
евоими, и сљ поразвмћнемљ моего Г. Епар- 
халнаге Епископа оф четавшећ севббстанши 
моеи устролемал устроитђ кромћ всакаги 
измћнена или предложена или ушцербленј. 

Тако да вееблали Богљ већхљ ихљ бла- 
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гословитђ и долгоденствјемђ мдаритђљ, и вђч- 
нва славм сподобитђ. Ае ли бн кто по- 
кееилса подљ какимђљ либо извђтомђљ и ви- 
домљ оепорити и разорити праведни сеи 
завђтђ моџ, таковаго да разоритђ праведнвти 
седла, гаки) дблазоцаго насиле правдћ. Аминб. 
Устроено в' монастљтрђ Ковилђ мђеаца, 
ша 29. дне 1801. года, и подписанно соб- 
ственното рекото и печатпо укрбплено. 


М. П. фаннфђ Раичљђ с. р. 
Изасненге перваго числа Ф 200 фор. 
1). За зиданћ гробнице" . . 26. 
2). За укопнљзи сандвкђ . . 10Одф. 
3). За неждиљи свђши при по- 

гребђ и: МА . 40 ф. 
4). За опбло и проводљ сва- 

ценникомђ =. 24 ф. 
5). За трапезв при поре 

Овшимђ-: . . . „|. 
(Рукопис) 200 ф. 


Као што беше живот Рајићев миран и 
тих, така му беше и смрт. 

У јесен 1801. почне Рајић побољевати, 
а и пре тога је био тако рећи цела свога 
века болешљив, патио од стомака, због чега 
је често одлазио у Срем — Фрушку гору — 
и по њему купио лековите траве и неке 
тејове пио, а и другима давао и препору- 
чивао. У старије је дане много патио од 
„окалне подагре“, која му често не даваше 
спавати по неколико дана. 
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10. Децембра и. г. не могаше се више 
држати на ногама, те леже у постељу. 

О вечерњу се предиже мало, пресвуче 
рубље и узе чисто, уми се и очешља те 
заиска чирак и свеће воштанице, које сам 
намести и ужеже. 

Како је у својој ћелији имао своју на- 
лоњу, крај које се обично мољаше Богу у 
тишини, узеде- свој требник, отпоја тихо ста- 
рачки песме и очита јеванђеља, прописана 
за погреб монашки, сазове братију и на- 
редивши све нужно за погреб, опрости се 
с« њима опростивши им све увреде, и умо- 
ливши их, да му и они опросте, ако их је 
кад увредио. 

Немоћ га за тим савлада, прилегне по 
ново у постељу онако обучен, сан га ухвати, 
испрва лаки санак, а после поноћи самртни, 
и око 5 сахати изјутра 11. Децембра издахне. 
„Тихо премину ако во сонљ“. 

Глас је о смрти Рајићевој потресао срп- 
ски народ, а особито је он ожалостио митро- 
полпта Стратимировића. 

Како у време школовања Стратимиро- 
вићева не беше богословије, то је Рајић Стра- 
тимировића поучавао у богословљу, због чега 
га је Стратимировић врло поштовао и волио, 
и кога је Рајић по некад у својим писмима 
називао „својим милим Милом“, и „ти“ му 
говорио, а себе Аввомљ - старцем. 

На сахрану је Рајићеву, која беше 13. Де- 
цембра дошао и сам Стратимировић, те пошто 
је прво одслужио архијерејску службу, за- 

НЕ 14“ 


АЕ 
почне се опело под његовим начелством, уз 
суделовање владике бачког Јована Јовано- 
вића, архимандрита крушедолског Гедеона 
Петровића, протосинђела п управитеља грге- 
тешког Јосифа Путника, проте жабаљског 
Јована Рајића, многих свештеника и јеро- 
монаха и три ђакона. 

Да л је ко држао говор над мртвим те- 
лом Рајићевим, не знам, пошто ненађох ни- 
гди забележено. 

Тело Рајићево буде положено с леве 
стране у мушкој препрати у зидану гроб- 
ницу, у којој и данас борави вечити санак, 
на којој се не постави никакав видљив знак. 

Ево доносим слику манастирске цркве, 
у којој Рајић борави вечити санак: 


и А ] 5 л— = певале гипса)" И ПОУСЗЕОЈЕЋ 
ГРАС ЈЕО СОАЕ Кеа о ПАЗОВА ОААООООООО Ооо Ји = (= - - = 
= ве = Е 


писти 


о = 


рата а не -— Енен пр тиреенЕ- 6 то Ту | Ба | | 


архимандрит ко- 


| је цркву саградио 
виљски Агапије Поповић помоћу манастирског 


Исту 


прихода и народних прилога. 


Темељ је ударен 1741., а дограђена је 1749. 
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јићева живљења у манастиру 


, 


постојала је и ова стара црква 


за време Ра 


Ковиљу, 


И 


живописана 1651. биће _ 


је она 
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да је сама црква зидана или при крају ХУТ. 
или у почетку ХУП. века. 

Данас од исте цркве нема ни трага ни 
гласа. Њу је до темеља порушио 18950. игу- 
ман ковиљски Сава Стојчевић, пошто је прво 
1849. изгорела. 

Патријар Јосиф Рајачић је на молбу сво- 
ју добио из Русије за погореле цркве у срп- 
ској Војводини лепу своту новаца, ПИ 
утвари и књига. 

Коресподенција између патријарха и Ру- 
сије, ишла је преко проте Михајла Рајевског, 
тадашњег проте код руског посланства у Бечу. 
Рајевски је предлагао патријарху, да сагради 
од добијених новаца из Руспје порушену 
стару цркву. 

Рајачић му је на то одговорио у своме 
писму од 14. Марта 1893.: — — „Еже ка- 
саетсн водрбжена ковилбески малма церкве, 
Ме твердо стоимђ при намђрени Нашемћ, 
еже то тако возсоздати, да и Благоговђин- 
ство Ваше и дародателе Росејискти совершенно 
ето доволђни б68дбтљ; аше Ешскопљ Платфнљђ 
Насљ вђ семђ намђрени Нашемљ препатство- 
вати, или приведене того во дђиствле своими 
· хитростеннеми лбкавствами соташчати небв- 
детђ. Воеже бг обаче могли и сљ тол страни 
намђрене Наше обезбђдити, имћите лобовљ 
Намђ еже скорће Фкрити, что Вњег во смотре- 
ни толже ковиљека церкве сљ реченнљмђ 
КЕтекопомђ Тт8 бетвшимљ собесћдовали, и что 
Вамђ онђ сказалљ, како би мл во состолаши 
бљтли, по том85 равнатисл, и намђрене наше 
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скорђе во дђфиство проводити могли.“ (Ру- 
копис) 

Какав је и у колико је о томе вођен раз- 
говор између патријарха Рајачића и владике 
Платона, међу којима је у то време владала 
највећа мржња и пркос, не знам. днам само 
то, да порушена црква није по ново подитнута. 

Несретне 1849. отворен је био и Рајићев 
гроб, те је његове кости тадашњи игуман ко- 
виљески, а потоњи архимандрит кувеждински 
Сава Стојчевић, преместио у нов мали сан- 
дук, а 1891. сместио их је тадашњи игуман 
ковиљски, а садашњи архимандрит манасиј- 
ски Мирон Ђорђевић у нов растови сандук, 
положивши над гробницом данашњу плочу 
од бела гранита. 

Натпис је на њој саставио професор 
ново-садске гимназије Александар Сандић, и 
исти гласи: 


«7 


ЈОВАНА Раш али 


рођена 11. новембра 1726. умрлог 11. децембра 1801. 
АРХИМАНДРИТА 
ОВЕТО-АРХАНЂЕЛСКОГ МАНАСТИРА КОВИЉА 1772.—1801. 


УЧИТЕЉА. БОГОСЛОВЉА — БРАНИЧА ПРАВОСЛАВЉА, 
ВЕЛИКОГА КЊИЖЕВНИКА СРПСКОГ. 


прси 
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ИСТОРИЈОМ из таме заборавља на светлост изнесе прошлост Ср- 
баља и најближе браће им словенске; 

ЖАТИХИСИСОМ темељ православља спасе цркви, народу свом; 

ТЕЛОМ БОГОСЛОВЉА утврди ступ православља — свештенство 
српско; 

ЗБОРНИКОМ БЕСЕДА, недељом и свецем, отвори извор изобилан 
речи животворне проповеадницима благе вести еванђеља; 

ЦВЕТНИКОМ даде народу двеста дваест и четири цвета мирисава, 
све босиља и тамјана, да се краси срце и племени душа 
у Србина и Српкиње; 

ПЕСНАМА ДУХОВНИМ раздрага побожне душе: и на дому иу 
цркви да величају песмопојем велику славу божију и Тт. д. 

покојна му душа —- помен му вечан — слава по свом Српству! 


~. 


пењу С 


Обележје ово, на гробу му овде намести игуман 
светоарханђелског манастира овог 
Мирон Ђорђевић 
са братством, год. 1891. 


Одмах после смрти Рајићеве, отворен је 
и прочитан тестаменат његов у присуству 
Стратимировићевом, на што је братија ре- 
шила, ставивши у записник: „Изљ особитаго 
ко свовма настолтело почитанја, что св. оби- 
телђ ста чревђ него Ф веђхљ далечаишихљ 
и странихљ особито почитаема и славашеса, 
ничего во преки неимћротђ, но паче радч- 
тотел, шко раздбленемђљ тбхљ вецеи вос- 
поминане и у страниохљ дрбговђ и почи- 
тателени покоинаго их' Настоатела заостати 
бдетђ. Но еже самаго расположенја теста- 
менталнаго во обце касаетса, оши торже- 
ствено обавлаотђ, шко вђ тое и по том8 
соизволити не могутђ, что покоинљи насто- 
ателђ ихљ во св. обители сеп 32 (управо 29) 
лђта тко братђ и настоателђ живли, силото 
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правилђљ монашескихљ тестамента сочинити 
и расположета творити не могшти, имђија 
вго наслђдле праведно монастирг надлежитљ“. 

„В' прочемђ придали да покоини Арх!- 
мандритђ увћдомленђ сбшђљ о развратномљ 
животђ питомца своего Петра, прежде не- 
колико днеп смерти своела завђћцанше свое 
во смотрени тогожде Петра начертаное со 
већмђ измћнити и его недостоина благодљћ- 
анша изђ тестамента изклочена имћти, хотли 
намђренее се п воло повторителБнђ предљ. 
ними, нарочито же намфстникомђљ Тер. Су- 
меономљф, заклетимљ старцемђ и Јер. Јмани- 
кемђљ и Јер. Леонтемђљ и Јеродакономђ Н- 
кифоромђ обавилђ — — — “. (Рукопис) 

Под овим су записником потписани: Ми- 
трополит Стратимировић, владика бачки Јо- 
ван Јовановић. арх. крушедолски Гедеон 
Петровић, Јосиф Путник протосинђео и упра- 
витељ гргетешки, Симеон Сарајлић намесник, 
Неофит  Василијевић и Леонтије Петровић 
јеромонаси п Никифор Миловановић јерођакон. 
___ Оба тестамента Рајићева заједно са ин- 
вентаром од његових ствари, као и овај за- 
писник са још неколико званичних писама, 
налазе се у патријарашко-народној архиви 
у Карловцима. 

Покојни Ђорђе Рајковић, обелоданивши 
неколико Рајићевих писама у „Јавору“ 1882., 
наишавши у писму од 26. Новембра 1799. 
писато Максиму Секулићу, арх. бездинском : 
„—“ — Мон Петарђ у Сегедину тргуе, а 4 
ккамљ самђљ — —“ (стр. 08.), примети: „ко- 
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га Рајић својим Пером назива, не знам по- 
ближе“. 

5: Пошто ја о њему подоста знам, на чему 
имам захвалити своме пријатељу Прат В. По- 
повићу, који ме је упутио на г. др. Пају 
Мартиновића одветника у Ст. Бечеју, те се 
исти одазвао мојој молби и известио ме што 
је знао о истом Петру; то ћу о њему коју 
више проговорити. 

Исти Петар није нико други, него онај, 
што му је Рајић у своме тестаменту од 29. 
Јунија 1801. у тач. 16) оставио 4000 фор., 
коју своту по наведеном записнику братство 
манастира Ковиља не хтеде одобрити да му 
се исплати, као и остали новчани легати, 
у. чему пак нису успели. 

Петар Рајић је рођен 1780. у Ковачици 
у Банату. Отац му је погпнуо у рату турском, 
а мати му са 0 нејаке дечице пребегне без 
игде ичега у манастир Ковиљ, где их је Рајић 
примио. 

Рајић заволи малог Петра, те га је сам 
учио књизи, а за тим га дао на трговину, 
те је као момак трговачки обишао сва већа 
места и напослетку отвори трговину у Пешти. 

Петар се по оцу звао Станисављевић, 
и пошто га је Рајић посинио, узео је ње- 
гово презиме. 

Петар је узео за жену Јелену Мана- 
стерли, и с њом је изродио двоје деце Ни- 
колу и Јелену. Никола је свршио гимназију 
у Карловцима, за тим војничку академију у 
Бечу и био дуже времена официр у шај- 
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кашком баталијону. Умро је 1897. у Сом- 
бору као умировљени надсолгабиров. 

Милева се удала за Ђорђа Мартиновића 
у Ст. Бечеју и још је жива и живи код 
сина др. Паје одветника. 

Као трговац пештански, Петар је био 
међу оном шесторицом трговаца, који су на 
дан ев. Саве 1826. основали у Пешти „Ма- 
тицу српску“, те се пи данас у „Раду и име- 
нику Матице српске“ на првом месту на- 
воде имена њихова. 

Петар је био интелигентан трговац, пот- 
помагао је српску књижевност и многе си- 
ромашне ђаке. Иза њега је остала лепа би- 
блијотека, у којој се налазило и рукописа. 
Тако се у њојзи налазио оригиналан живо- 
топис архимандрита Герасима Зелића, ког 
је узео од поменутог унука др. Паје, Стеван 
В. Поповић. 

Из Рајићеве је оставине подмирен погребни 
трошак по спецификацији намесниковој 150 
фор. 20 кр., пеплаћени непесплаћени Рајићеви 
рачуни 44 фор. 59', кр., братству исплаћено и 
ва ситне трошкове 60 фор., исплаћена штам- 
па за „Цвђтипикфг“, који је штампан у 1000 
примерака; 1808. 16,8. пи 1804. 5/1. издато 
је Марији сестричини 117 фор.; 1805. 10,2. _ 
Јовану Миладиновићу из Буковца 150 фор. 
(свега 300 фор.); 1805. 318. Јована Ники- 
форовића удовици 50 фор. (свега 100 фор.); 
1804. 5,5. и 1805, 12.5. Исаку Марковићу 
900 фор. и брату Исаковом Петру 200 фор.; 
1807. 78. горњој цркви карловачкој 100 фор.; 
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„дне 62. 1811. пришедшв сбмо Петр5 пи- 
томцв и усмновленнои бмвшен сиротћ бла- 
женипочившаго Г. Арх. Јеанна Раича, издано 
ветђ вемб ако совершеннеи возрастђљ достиг- 
шемв8 в' елђдђ 16. пзвнкта тестамента речен- 
наго Г. Арх. завђшцана бевша евмма новцовљ 
Ф 4000 фор. Петру Станисављевићу 1807. 
228. 50 фор.“ 

1801. 11. предата је Сави Миросављевићу 
медајља руске царице. 

заосталој готовини од 979 фор. 12 кр. 
придодао је митрополит Стратимировић од 
својих новаца 895 фор. 34 кр., којом је при- 
ликом и то одредио, да се тај новац ука- 
маћује, и временом Рајићу споменик подигне. 

Од то доба постоји код управе народних 
фондова „Фонд архимандрита Рајића“, који 
данашњим даном износи 21.868 К 65ф. 

Митрополит је Стратимировић, желећи 
за свога живота подићи Рајићу споменик 
из поменутог фонда, позвао молера Арсу 
Теодоровића, да му намолује нацрт за исти, 
што је исти и израдио, и који овако из- 
гледа : 
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Како се ове године навршило 100 го- 
дина од смрти Рајићеве, а Рајић још нема 
споменика, крајње је време, да позвани на- 
стоје на томе, да му се подигне достојан 
споменик. 

Наскоро је по смрти Рајићевој, издао 
митрополит Стратимировић у неколико хи- 
љада следећи посмртни спомен: 


Е. Т. П, 
1санну. ранчу. 
МНТИРА. КОБИЛА. ДРХЕМАНДРИТЕ. 


ОДАБЕНО-СЕРАДИНЕ. 
ученјемћ. ДОБРОДЋТЕЛНО. И. ТРУДИ. 


церкве. свова. род. И. ОБШЕСТЕА. 
Зислхженох. похвалном. почтенномх. 

млеРшШелх. а. Х. 1аот. 11. ДЕКеЛВРИ. 

аћта. 76. ВОЗРаСта. 

но. 
вевгда. Бо. СЕОИХЋ. 
пиваннхћ. книГаХЋ. 
ЖИвУШЕ. 
ЋУДИ. И. СЈЕ. 
НАДГРОБНИХЋ, 
олезћ. И. моБЕВ. СпОМЕНћ. 


6) 
се 
Спомен је овај штампан на листићу, 
у наоколо је црн — узан — оквир, а на 


челу: гроб у цвећу, на ком са стране виси 
лист исписане хартије, а горе је мртвачка 
глава с костима. С десне стране гроба седи 
женска, наслоњена на гроб и плаче, а с леве 
голо дете које такође плаче. Слова П. Т. П. 
значе по једном писму Стратимировићевом 
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од 606. 1802.: „Блаженноџи или Бесмертном 
тфни посвашцено“ по примеру старом: Р. п. 8. 
Рив! Матриз Застшт. 

19. Децембра 1801. објавио је митро- 
полит Стратимировић, православним еписко- 
пима карловачке митрополије окружницом 
смрт арх. Рајића, у којој је описао живот 
и рад Рајићев, и из које се нај јасније види, 
како је искрено Стратимировић волио и по- 
штовао Рајића. 

Иста је окружница Стратимировићева, 
до сада трипут штампана и то прво у Ле- 
топису 90. књ. за тим у „Беседи“ 1868. а 
по трећи пут у „Гласу Истине“ 1885. 

Како је Стратимировић дружећи се и 
дописујући се се Рајићем, имао прилику да 
га скроз позна са сваке стране; за то јеми 
био у стању, да у истој окружници пре- 
стави Рајића онаковог, какав је Рајић у истини 
морао бити, и за што је онакав био. 

Стратимировић је овако окарактерисао 
Рајића : | 
| „Различнла, цћлаго воспитана и стран- 
ствоваша его времене, слечившјаса вм8 не- 
поволнља пригоди, и во велческомђ лишени 
многапа и тежнал искзшена, и аде на то 
пришедшал и уединенал жизнљ, толико пла- 
меннги вго карактерђљ чавствителнвтмђ, и аки 
вредливоимђљ и тћенимљ сотвориша, шко и 
наименшимљ поводомљ увреждена себе ви- 
дфти, и во скмнеши токмо обидв себћ меч- 
тати, нђкогдаже и мечтаемла обнди хота 
безљ велкаго воздалши зла и долго памат- 
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ствовати; онљ самђљ негвредивђљ никогдаже 
кого и удаленнљи поводљ обљди, мечташе 
себћ за самчо обеда. Онљ билљ постолнљђиши, 
искренпмђљ дрбгомђ дрбгљ; совђтетвошимеа 
молчаливђиши таинодержецђљ и дзшевно ис- 
креннни совфтникљ, соболфанули о неправдћ 
излиха; во важињтхљ мбдрђ разебждали: во 
већхљ и противз каждаго учтивђиши; во већхљ 
важнихђ и опасненхђљ народа, благочести же 
и церкви нашел приклоченахљ послежи сљ 
несравненњтмљ подвигомљ; зацишцаа право- 
·" славное свое благочесте ревнителнфише ; ако 
мдрви и истиниљи вђри евоен и догматовљ 
по ученцо православнехђљ восточнихљ учи- 
телеи почитателђ и зашцитникљ, возлоби ТБШ 
и церковђљ искрђнфише; пребљшвал во истин- 
номђљ благоговђни веедбзшно, велкаго сбевћрја 
и лицемђрмш ч3еждљ сми ненавидђ тад“. 

А своју окружницу заврши овим ре- 
чима: „Церковђ еватал наша изгуби вљ немђ 
ученаго и заслаженнаго сваценика, обцество 
добродћтелнаго человђка, азђ же и веи ллоб- 
апџи вго израднаго и ненакнадимаго дрвга, 
егоже Фдаа вђчнои памати.“ 

Стратимировић је писту своју окружницу 
послао и познатом светском научењаку Ау- 
густу Шледцеру, на што му исти у шему из 
Тибингена од 12. Јануара 1803. рече: „Пе 
Беђепзђевећгефипс уоп Касу ћађе кћ ги 
РА гипо рејевеп. 5ећаде, мепп «је тећ!| седгиске 
мегдер зоШе“. (Новил Писма, 739.) 

Из писма Шлецерова Стратимировићу 
од 6,6. 1802. (]. с. #88.), види се, да је Шле- 
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цер држао, да је иста окружница животопис 
Рајићев и ла је штампан, с тога у њему и 
рече: „— — Раз Жите Раича мегде 1ећ 50- 
раја јећ ез егћане, 11 деп јМечјсеп Сејећмеп 
Аптејсеп гесепзтеп (депп јећ уегајеће ез 50. 
Даз5 ез дедтиск! ве1). (теу/ј55 згд ез дет РирИсо 
му Шкошпштеп зеуп — —“. 

У 24. књ. „Тетописа“ Матице српске на 
стр. 58. штампано је: „Надгробнос“ из ори- 
гиналног рукописа почившега Г. Раића, ар- 
химандрита Ковиљског, који се рукопис храни 
у библиотеци високоученог Г. Василија Ата- 
насијевића доктора физикуса Осечког“. 

Оригинал се Рајићева „Надгробное“, као 
што рекох на 110. стр. налази у митропо 
литској библијотеци у Карловцима. 

Да је исто „Надгробное“ сам Рајић са- 
ставио, о томе не може бити сумње. 

Како је пак Рајић био у свему емеран, 
није хтео да се зна, да га је он сам себи 
саставио, те је умолио свога земљака — 
карловчанина — владику бачког Јована Јо- 
вановића, да он прими на себе, као да га 
је он саставио. 

Исти је владика у своме писму од 19. 
Децембра 1801. митрополиту Стратимировићу 
рекао: „По завђцанно пи умоленпо многи 
кратному Ф Бозђ почившаго Брата и Па- 
троте моего Г. Раича (Рајић је за живота 
поред свег тога, имао горких часова од 
„брата и патроте“ владике Јовановића,) что 
бм 1 емб послћ вгове смерти сочино Над- 
гробное словце жизнљи Нђгове и страданјв; 


224 


за составихљ лако самфукљ старацљ и Не- 


вђжда — по сказованџо и сђтованно бгову о. 
посилал Вашему Превосходителству на цен- 
зуру — изволите сочинити како вђсте бол- 


ше, по дарованному Вамђ Ф Бога ума ра- 
зуму.“ (Рукопис) 


Исто гласи: 


„Надгробное“ 


Кто здћ покоитса вопрошаешљ друже; 
Подобиљи тебћ смертнњш. 
| Јраннљ Раичб 
Арх! -мандритђљ Ковилекти 
иже 
Родисл Ф убогихљ родителен вљ Карловцђ 
Сремскомљ 
ЛЉта Господна 1726. Ноемв. 11 дне. 
Онђ поживе 
во трудђхђљ Ф Јуности за обученје 
Божественнна Науки 
Проведеже лћта свол 
Служашљ церквљг и обшчеству 
Подарованно и силђћ свови 
Во воздитании за труди бо и подвигђ 
Воспратђ чест пророчу 
во отечествји своемљ 
Спрћчљ: 
Гоненје, мозлобленје и онеправдованје 
6) предестателствујотцљахљ 
И Лже Брапи своихљ. 
По веђхђљ же свихљ воспрштђ кончину Вђ 
болћзни двухљ дневном 
вђ неџже Фиде вђ путђ всел земли, 
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Вђ лћто жизни своел 
5 и 1 мЂђенлцђ 
Вљ монасттрђћ Ковилђ 
Рцљт вму вђчнал паматљђ.“ 

Поводом смрти Рајићеве, спевао је „Оду“ 
Лукијан Мушицки искушеник, која је штам- 
пана 180]. у Будиму 4'. 8 стр. под насловом: 
„ Ода, тоже блаженнои тћни Ранна Рача, Ар- 
хлмандртта посвашцаетђ Лука Мушицкји“ ; Ата- 
насије Стојковић, свршени филозоф гетин- 
гешког свеучилишта у стиховима „первви 
и вторви плачљ“, штампан 1802. у Будиму 
на 40 8 стр. под насловом: „На смертђ без- 
смертнаго Јоанна Раича Арммандрта М. Ко- 
влла преставлшагосил Декемврја 11.-го года 
1801. совершивљ 790. лбтђ и 1 мђешшљ вре- 
менџђа жизни отђљ Аванасл Стоиковича“, п 
Гаврило Хранисављевић „ЦПвђтђ на гробђ 
Јоанна Раича, Архјмандртта Ковилскаго дне 
11. Декембра 18301. усопшаго отљ Гаврила 
Хранисавлћвича“, 4', 4 стр., који је штампан 
у Будиму без назнаке године, но биће 1802. 
као што држи Шафарик. 

Мушицки је овако започео своју „Оду“: 

„Удалисл на вђкђ отђ нашихљ глазђ 

Живљ добродћтелен и чистђ образљ ! 

Листђ жалостна вижу купресса ! 

Простерту вестод: вижу скорбљ велпо, 

Грудљ угнетаему печалпро, 

Добрљхљ наводнена очеса !“ 

Стојковић свој плач овако: 

„Что сени кратки и безпокоинљи сонљђ 
значитђ 2 
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Что л' сновидђниа бурна; вђ нихже меч- 
тателна сила | 

Воображенђа отђ безднљг во бездну па- 
даетђ ужасно 7 

Во безлучномђ величествћ темнал ношци 
Богина 

Со мрачна престола надљ мрромљ чернљи 
Скупурђљ простираетђ.“ 

А Хранисављевић свој „Цвђтљ“ опет 
овако: 

„Вљ долгуто вђчностљ велики Списател!о 
Сербскаго рода! 

Тихо прешедљ, почива, сладцђ уже по- 
чиваи. — 

Ктоже надгробное воздухокружле будетђ 
смушал 2 
___СЂтуетђ, ахљ! неутђшно слезњт Сербђљ 
горки пушцал 

Тамо на пепелђ сваценљ. — — 

Шедијуе у свом „лЛензег -у“ рече за њих : 
„Плезе дгеу зеграсћеп Седфећје аџ! деп Тод дез 
шп Јаћге 1801. уегза!отђепеп Бегћтео (Сезећиећ5- 
зећгеђегз Јоћ. КВабз. Атћнрапагт!е ги Коу, се- 
тећеп гомол| дет Неггеп, ај5 деп Тајешеп дег | 
Мептаввег тг Ећге.“ (!) (Паматникљ. — Лазара 
Бојића стр. 1.5) 

У сва три ова спева, једино је то било 
у њима значајно, што је Мушицки у својој 
„Оди“ на стр. 4. у ноти навео Рајићева штам- 
пана дела и заостала — у неколико — у 
рукопису. | 

Окружница пак Стратимировићева имала 
је и у своје време, а и дан данас има своју 
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трајну вредност, пошто је у њој истинито и 
верно окарактерисан Рајић. 

Рајић је и после своје смрти остао дуго 
у успомени народној. Кад је — као што ре- 
кох — народ наш хтео за кога да каже да 
је учен, рекао би: учен као Рајић. 

Лазар Бојић, у своме „Паматникђљ му- 
жемђљ у славено-сербскомђљ книжеству слав- 
нљмљ“ 1. к. у животопису Атанасија Стојко- 
вића на стр. 85. рече: „— — При писано 
фузкке прежде всего старао се за легкопонат- 
нБИ стулљ. У овомђ е врло добро успћо; ибо 
е стулђ нђговђ легковразумителанљ и сре- 
дину изђ между ветепреннога Риичева пи тихо- 
текушега Обрадовичева држи.“ 

А Атанасије Стојковић у предговору своје 
физике 1. чести, рече: „Когда бг а силу Раичева 
и сладостђ Обрадовичева азљка соединити мо- 
гао, а би увђренђ бело, да бг веи мом чи- 
татели вашцшее удоволствее — читаоћи ову 
книгу — ошцушавали. Но кто тље то про- 
извести 2 Кто тђе азвкљ два мужа соединити, 
отђ коихђ тервои Ввљеокопарашцему орлу по- 
добно, облаке просвца — — —“. 

Наш је народ задржао Рајића у памети 
и због његове „Историје“, коју су наравно 
само ученији Срби читали и његовог малог 
катихизиса и мале црквене историје, из ко- 
јих су се као што рекох дуго — тако рећи 
до 1870. — деца учила по нашим школама 
познавању своје вере. 

Како се ове године навршило 100 го- 
дина од смрти Рајпћеве, то је браство ма- 
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настира Ковиља 14. Јулија на појутарје хра- 
мовне славе приредило свечан парастос у 
спомен стогодишње емрти Рајићеве. 

На исти је парастос браство манастира 
Ковиља овим позивом позвало угледније наше 
људе: | 

„Смерно потписана управа, одржаће у 
Ман. Ковиљу, на појутарје храмовне славе 
своје 14. (27.) јула 1901. у 10 сати пре подне 
Свечана парастос у спомен стогодишњице од 
смрти многозаслужног свог бившег настоја- 
теља, славног научењака и оца српске исто- 
рије, блаженоупокојеног Архимандрита Јо- 
вама Рајића на коју свечаност узима себи 
слободу — — — смерно и учтиво позвати. 
Ман. Ковиљ, 5. (18.) јула 1901. Протосинђел 
Георгије Видицки с братством,“ 

На истом је била присутна Његова Све- 
тост преузвишени господин српски патријар 
Георгије Бранковић, а сам је парастос одр- 
жан под начелством високопреосвећенога, 
господина епископа бачког Митрофана Ше- 
вића, уз суделовање архимандрита гргете- 
шког Илариона Руварца, протосинђела и на- 
стојатеља ковиљског Георгија Видицког, и 
повећу асистенцију монашког и мирског све- 
штенетва. 

Ја сам на истом парастосу, на ком је 
било подоста народа из свију сталежа, по- 
дужи говор изговорио у славу Рајићеву. 

На сам дан смрти Рајићеве, 11. Децембра 
о. г. приредио је свечан парастос у горњој — 
св. ваведенској — карловачкој цркви у ко- 
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јој је Рајић крштен, парох исте цркве про- 
тојереј Василије Константиновић, на ком је 
била присутна п Његова Светост. 

На истом су чинодјејствовала високо- 
преосвећена г.г. епископ пакрачки Мирон 
Николић и бачки Митрофан Шевић, уз по- 
већу асистенцију монашког и мирског све- 
штенства. 

На парастосу су били сем богословске 
и гимназијске професорске колегије с ђацима, 
присутни чланови Саборског Одбора: прото- 
презвитер велико-кикиндски Ђорђе Влаховић, 
др. Ника Максимовић и фишкал др. Михапло 
Полит; изасланици из Бвограда: професори 
велике школе: др. Алекса Белић, др. Ста- 
ноје Станојевић; уредник „Нове Искре“ Ри- 
ста Одавић; др. Михаило Гавриловић, управ- 
ник државне архиве; др. Момчило Нпнчић, 
секретар министарства привреде. 

Из Н. Сада председник Матице Српске 
Тона Хаџић; управитељ новосадске гимна- 
зије Василије Пушибрк и професори: кати- 
хета Михаило Миловановић, Јован ивој- 
новић, др. Веселин Ђисаловић и Иса Бајић. 

На парастосу је протојереј Конестанти- 
новић изговорио кратак говор, а по свр- 
шетку је раздано у порти народу погаче и 
ракије што је донео намесник гргетешки Јосиф 
Јовичић п парох исте цркве Константиновић. 

После подне је истог дана у четири са- 
хата Согословеко друштво „Слога“ одржала 
у гимназијској дворани свечану седницу, на 
којој је било сем наведених присутних на 
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парастосу, доста велик број мушког и жен- 
ског света из Карловаца и околине, са овим 
програмом: 1) Молитва: Бортнански: „Чер- 
тогђ твоп“ пева збор „Слоге“ 2) Председник 
отвара седницу 3) Јован Живојновић „Про- 
лог“, говори Н. Барачки богослов 4) „О ар- 
химандриту Јовану Рајићу“, говори Св. Пе- 
тровић богослов 5) Из Рајићева спева: „Бој 
змаја са орлови“ декламује Д. Стефановић 
богослов 6) И. Бајић: „Прискорбна горлице“ 
песма из Рајићеве трагедије „Цар Урош у.“ 
пева збор „Слоге“ 7) Једно Рајићево писмо, 
чита Ст. Николић богослов 8) „Минерва и 
'Сербљла“ дијалог из Рајићеве трагедије „Цар 
Урош У.“, приказују госпојице: Милена Си- 
меоновић-Чокић и Милена Стојановић. 
____ Пре и после седнице, присутни су раз- 
гледавали Рајићева дела — штампана и руко- 
писе —, што сам их на два стола поређао. 
По извештају, што га је Рајић 1796. 
Августа својеручно написао, имао је он два 
своја портрета и то као што рече: „мод 
портретђ. до поаса новђ у раму подљ стак- 
ломљ, оставламђ моме Петру“, које је пак 
"остало у манастиру, и „портретђ мом на 
харпти у жутомђ рамчићу, оставлимљ би- 
блиотеци народнои,“ 

_ Први је рад молера Арсе Теодоровића, 
тде је сада, Бог би знао; а чиј је други, 
не знам. Ако не ће бити онај из његове 
историје. Данас се исти не налази у библијо- 
теци митрополитској у Карловцима. 

У манастиру Ковиљу налази се данас 
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повеће портре Рајићево израђено у масној 
боји на платну, посао акад. сликара Алексе 
Мародића из 1871. чији ктитори беху: Ки- 
пријан Стануловић арх. ковиљски, Никола 
Григоријевић — поп олуја —— парох деспот- 
сент-ивански и Бошко Вујић поштар из Су- 
ботице, и једно по мање, такође у масној 
боји на платну, посао — управо копија — 
манастирског ђака —  самоука — Ђорђа 
Момчиловића из 1890., данашњег јеромонаха, 
Рафајила. Исти је доцније био 383 године у 
Русији у сликарској академији, а прошле 
га је године послало монашко удружење на 
три године у Рим. 

Мародић је Рајићеву слику израдио по 
старој слици, што се налази у манастиру 
Прибиној глави, на којој је натпис: „СОбраз 
Гдина Гана Раича архи: первђе изобразиса 
1789. жизни свос 63 лћтђ нинђ же на новђ 
копирахђљ 1814. 

| Арсени Вефдоровичђ“. 

У 21. књ. „Летописа“ Матице српске, 
стоји на стр. 134.: „Између најславнији у 
Мађарској мужева стоји Јован Рајић и До- 
ситеј Обрадовић. Да би се дакле именима 
велика ова два рода Сербског мужа, у ко- 
лико је можно достојна чест и цјена дала. 
жаром родољубија одушевљени њеки из раз- 
лични мјеста велики мужева почитатељи дали 
су из највернији оригинала лицеизображенија, 
(Ролтац) ови мужева пречертати, украсити 
и њи народном музеуму у Пешти посред- 
ством Матице Српске на дан св. Саве первог 
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просвјетитеља Сербског ове године (1880.) 
приложити“. 

Обратио сам се поодавно у Пешту једном 
господину да ме потање извести о истој 
слици Рајићевој, но како је морао ићи у 
илиџе, није имао кад да ме извести. 

Да види данашњи нараштај, какав је имао 
рукопис Рајић, ево једног његовог писма, што 
га је писао на шест месеци пред своју смрт. 
(Види стр. 236.) 


= 
с : 


Познато је, да је до данас и у српској 
и у страној литератури доста писано о ар- 
химандриту Јовану Рајићу. 

Тако је о Рајићу писано иу „Метопма 
Ноапсапае еБ Ргоушсае“ Ш. од Хорањија; 
„Паматникђљ мужемљ у славеносероскомђ кни- 
"жеству славнетмљ“ 1815. од Лазара Бојића; 
„Зјауошеп опада хип Тће! Стоаџеп“ П. 1819. 
од Јована Чапловића; „Сезећећје дег 5Ја- 
мтаећеп Блегајаг пасћ аЏеп Мипдалеп“ 1826. 
г. и „Сезебјећје дег Зегртасћеп легат“ |. 
18620. године од Павла Јосифа Шафарика; 
„Сербска новина“ 1838. год. од Антонија 
Арнота; „„Животописан:е славни шоди ста- 
рогђ и новјегђ века“ 1849. од архимандрита 
Гаврила Поповића; „ле пеџеге ГлИега ! дет 
зегреп“ 18902. од Јована Ристића; „Цвљђт- 
никљ србске словесности“ 1853. од др. Јована 
Суботића; „Пизка сиапка ха согоје ситпамје ' 
1. 1856. од Антуна Мажуранића; „Историја 
српске књижевности“ 1871. од Стојана Но- 
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ваковића; „Кратки очеркђ исторги право- 
славиђљтхљ церквеи“ 1871. од Е. Голубин- 
скогђ; „Исторла славанскихљ литературљ“ 
[. 1879. од А. Н. Пипина и В. Д. Спасовића; 
„Две студентске расправе“ 1881. од Илариона 
Руварца; „З!омпа деПа Јебега шта зјауа“ 1. 1880. 
од Мелхиора Луцијановића; „Истина“ 1885/6. 
од Аврама Ђукића; „Поменик знаменитих 
људи у српског народа“, 1888. од М. Ђ. Ми- 
лићевића ; „Лекције ис историје српске књи- 
жевности“ 1390. од Живојина П. Симића; 
„Историја манастира Ковиља“ 1891. од Ми- 
рона Ђорђевића; „Цртице“ 1898. од др. Ка- 
менка "Суботића; „Бљлгарска литература“ 
1896. од А. Геодорова; „Прилошци историји 
словенског препорођаја крајем прошлога и 
почетком овога века“ 1901. од др. Јована 
Радонића; „Летописи Матице сриске“ књ. 21. 
24. 26. 47. 50. 67. 120. 144.; „Гласник дру- 
штва српске словесности“ 1.; „Гласник српске 
цркве“. 1900. од Андре Гавриловића: „Глас- 
ник српске књижевности“ 1901. од Љубе 
Јовановића. 

за тим у повременим листовима омањи 
чланци: „Јавор“ .1878. 18892. 1885. 1891: 
„Беседа“ 1968.: „Коло“ 1901.; „Бранково 


коло“ 18925.; „Источнику“; „Бранику“, „За- 
стави“, „Српском Сиону“ 1901. п у кален- 
дарима. | 


Кано сам ја био у сретном положају, 
да сам могао доћи до такове грађе за жи- 
вотопис Рајићев, а и знао је изнаћи, до које 
нису дошли они, који су о њему писали; 
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за то сам и био у стању, да напишем о Ра- 
јићу много што-шта, што беше до сад не- 
познато. 

При писању ове своје работе, нисам 
жалио ни труда ни трошка, него сам све и 
сва употребио до чега сам могао доћи и 
што сам могао сазнати. 

Архимандриту је Рајићу подигнут над 
гробом 1891. споменик — надгробна плоча 
—: фонд за подизање споменика архиман- 
дриту Јовану Рајићу износи данас 21.868 К 
65 фил. 

Да л ће се, кад ће се и какав ће му се 
од тих новаца подићи споменик; то се не 
зна. На позванима је, да се то питање што 
пре реши. 

Имајући одавно намеру и прикупљајући 
грађу за животопис Рајићев, хвалим и славим 
Бога, што ми је даровао живота и здравља, 
те сам и ову работу довршио; Његовој СОве- 
тости преусвишеном господину српском па- 
тријарху Георгију Бранковићу, изричем за- 
хвалност и благодарност, што ме је ставио 
у положај, да сам могао доћи до многе овде 
употребљене у овој работи грађе, а послед- 
њем Саборском Одбору, што ми је одредио 
из поменута Рајићева фонда 400 К за штампу, 
пошто је и ова моја работа књижеван спо- 
меник Рајићу, завршујем је се ускликом: 

Слава Јовану Рајићу ! 

Слава му! Слава! 


——— ом фу Срб а у 


· Исправци. 


На стр. 13. је речено — а речено је по тврдњи Раји- 
Ћевој „Путешествфе 1. кратз“ „Летопис“ књ. 120. стр. 286. 
да је Вићентије Јовановић Видак био 1798. архиђакон. Ну, 
то не стоји. Вићентије је био те године архимандрит у Ра- 
ковцу, а архиђакон је те године био Петар Петровић, по- 
тоњи владика темишварски. 

На стр. 17. је у 4. реду од доле речено „и Бранко Му- 
шипки“, а треба: „и др. Ђорђе Мушицки“. 

На стр. 96. је у 2. реду од доле речено: „дошао“ а 
треба: „одређен“. 

На стр. 160. је у 12. реду од горе, погле речи: „— — 
на које сам доцније наишао“, при преламању са 838. стр. 
„Бранкова Кола“ изостављено је: »и Восточнмна церкве 
Фвћтђ ко пречестнаго Господина Аванасја Димитрјевича 
Селеруши 176. года ЈЗ3ша 15. кђ западнђи церкви ст8- 
пившаг«. Против8 себе далном5 писменном5 исповфданцо.“ 

Оригинал се овог Фвфта налази у Београду у библијо- 
теци српске кр. Академије 80 115 стр., а препис — од туђе руке 
— у митрополитској библијотеци у Карловцима 980 117 стр. 

Поменут је Секеруши саставио »Монашка травила«, 
што су штампана 177“. и која је синод морао усвојити, учи- 
нивши у њима неке мале измене. 


Омање штампарске грешке, знаће и сами штовани чи- 
таоци исправити. 
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